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Vorwort des Vorstandes

Der vorliegende Bericht dokumentiert das 28. Jahr der Téatigkeit der Krimino-
logischen Zentralstelle (KrimZ) seit der Aufnahme ihrer Arbeit im Jahre 1986.

Wie in jedem Jahr werden zunédchst Entwicklung, Organisation und Auf-
gabenstellung der KrimZ zusammenfassend dargestellt sowie die im Jahre
2013 durchgefiihrten Projekte und Aktivititen in knapper Form erldutert. De-
tailliertere Informationen iiber die verschiedenen Arbeiten und deren Ergeb-
nisse sind den Publikationen und Arbeitsberichten der KrimZ zu entnehmen,
die in gedruckter Form oder elektronisch iiber die Internetseite www.krimz.de
verfiigbar sind. Fiir ausldndische Kooperationspartner und Kontaktpersonen
wurde am Ende des Berichts wiederum eine Zusammenfassung in englischer
Sprache angefiigt.

Aus der Arbeit der KrimZ sollen an dieser Stelle nur einige Gesichtspunkte
hervorgehoben werden:

Die empirische Forschung bildet wie in den Vorjahren mehrere Schwerpunk-
te. In Ubereinstimmung mit der aktuellen kriminalpolitischen Diskussion zum
Umgang mit ,,gefdhrlichen Straftitern* und zur Rolle der Sicherungsverwah-
rung beschiftigt sich ein groBeres Forschungsvorhaben mit den Folgen der
neuen Rechtsprechung des Européischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte.
Zudem soll der Vollzug der Sicherungsverwahrung und der vorgelagerten
Freiheits- und Jugendstrafe ab 2014 Gegenstand regelméBiger Erhebungen
werden. Auch die Evaluation der Sozialtherapie kann weiter fortgefiihrt wer-
den.

Mit der Vollstreckung freiheitsentziechender Sanktionen beschéftigen sich
mehrere weitere Projekte. Kontinuierlich fortgesetzt werden die jahrlichen Er-
hebungen zur Sozialtherapie sowie zur Dauer der lebenslangen Freiheitsstrafe.
In diesem Zusammenhang konnte erstmals eine Stichtagserhebung zur Dauer
der lebenslangen Freiheitsstrafe durchgefiihrt werden.

Auf den Bereich des Opferschutzes konzentriert sich ein Drittmittelprojekt,
das einen ,,Atlas der Opferhilfen in Deutschland* erstellen wird.

Aus diesen Forschungszusammenhéngen sind zahlreiche Verdffentlichungen
hervorgegangen. Dazu zdhlen neben einer Festschrift und einem Tagungsband
die Forschungsberichte iiber die regelmafigen Erhebungen der KrimZ ebenso
wie der Abschlussbericht zur Evaluation der Héuser des Jugendrechts in
Wiesbaden und in Frankfurt am Main-Hochst.
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Im Bereich der Dokumentation konnte die bewdhrte Arbeit der vergangenen
Jahre fortgesetzt werden. Fiir einen eingeschrinkten Benutzerkreis ist die kri-
minologische Literaturdatenbank KrimLit recherchierbar. Der Online-Katalog
der Bibliothek wird frei zugédnglich im Internet angeboten.

Die Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter, deren Sekretariat an der
KrimZ angesiedelt ist, hat auch 2013 zahlreiche Besuche von Orten der Frei-
heitsentziehung durchgefiihrt.

Im Oktober 2013 veranstaltete die KrimZ in Wiesbaden eine Fachtagung zum
Thema ,,Straffdllige mit besonderen Bediirfnissen®. Ein Sammelband mit den
Beitragen der Tagung wird vorbereitet und voraussichtlich 2014 erscheinen.

Auch im vergangenen Jahr erhielten wir von den Mitgliedern und Beirdten der
KrimZ vielfaltige und tatkriaftige Unterstiitzung fiir unsere Aufgaben und Téa-
tigkeiten. Dafiir danken wir allen Beteiligten ebenso wie allen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern der KrimZ fiir ihre stets engagierte Arbeit.

Wiesbaden, im Februar 2014

Prof. Dr. Rudolf Egg Prof. Dr. Axel Dessecker
Direktor Stellv. Direktor
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1. Organisation und Aufgaben
1.1 Entwicklung der Kriminologischen Zentralstelle

Die Kriminologische Zentralstelle e. V. (KrimZ) hat zu Beginn des Jahres
1986 ihre Arbeit aufgenommen. Vorausgegangen war eine fast 20-jahrige
wechselvolle Entstehungsgeschichte,' in der um Konzeption und inhaltliche
Ausgestaltung der Einrichtung gerungen worden war.

Ein erster Beschluss der Konferenz der Justizminister und -senatoren der Lan-
der zur Errichtung einer Kriminologischen Zentralstelle geht auf das Jahr
1971 zuriick. Freilich konnte erst auf der Justizministerkonferenz im Juni
1981 in Celle eine verpflichtende Bund-Lander-Vereinbarung abgeschlossen
werden.

Als Sitz der KrimZ wurde Wiesbaden bestimmt, die weiteren Vorbereitungen
tibernahm das Hessische Ministerium der Justiz. Ein voller Betrieb war aller-
dings erst nach Abschluss der organisatorischen Aufbauarbeiten sowie der

Besetzung der wissenschaftlichen und nichtwissenschaftlichen Stellen im
Friihjahr 1986 moglich.

Die am 3. Oktober 1990 erfolgte deutsche Vereinigung bedeutete fiir die
KrimZ eine Erweiterung ihres Arbeitsbereiches. Allerdings waren die neuen
Bundesldnder zunédchst nur als ,,Géste* im Kreis der Mitglieder vertreten. Der
im Rahmen der Herbstkonferenz der Justizministerinnen und Justizminister
am 4. November 1993 in Leipzig vollzogene Beitritt der neuen Bundeslander
zur KrimZ beendete diese Ubergangsldsung.

Eine erneute Bestitigung erfuhr die KrimZ im Rahmen einer Evaluierung
durch den Beschluss der Ministerpriasidenten der Léander auf ihrer Jahres-
konferenz vom 23. bis 25. Oktober 1996 in Erfurt, in dem sie erklarten, dass
sie ,,die weitere gemeinsame Finanzierung der Kriminologischen Zentralstel-
le e. V. angesichts ihres Gewichts als Forschungs- und Dokumentations-
einrichtung fiir die Strafrechtspflege fiir notwendig* halten.

1 Eingehend zur Entstehungsgeschichte der KrimZ Reinhard Béttcher (1998). Die Kriminologi-
sche Zentralstelle in Wiesbaden: wie es dazu kam. In Hans-Jorg Albrecht; Frieder Diinkel;
Hans-Jiirgen Kerner; Josef Kiirzinger; Heinz Schoch; Klaus Sessar & Bernhard Villmow,
Hrsg., Internationale Perspektiven in Kriminologie und Strafrecht: Festschrift fiir Giinther Kai-
ser zum 70. Geburtstag (S. 47-56). Berlin: Duncker & Humblot. Verfiigbar unter
http://krimz.de/fileadmin/dateiablage/download/boettche.pdf.
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Eine weitere gemeinsame Evaluierung der KrimZ durch die Finanzminister-
konferenz und die Justizministerkonferenz der Lander wurde am 30. Oktober
2009 mit einem Beschluss der Regierungschefs der Lander bei ihrer Jahreskon-
ferenz in Mainz abgeschlossen. Damit wurden Grundsétze fiir die weitere Fi-
nanzierung der KrimZ durch Bund und Lénder aufgestellt, die bis zum Ende
des Jahres 2014 gelten.

1.2 Organisation

Die KrimZ besitzt die Rechtsform eines eingetragenen Vereins; ordentliche
Mitglieder sind die Bundesrepublik Deutschland und die Bundesldander. Dabei
verfliigen der Bund iiber 44 %, die iibrigen Mitglieder zu gleichen Anteilen
insgesamt iiber 56 % der Stimmen in der Mitgliederversammlung. In der Pra-
xis werden die Mitglieder vertreten durch die jeweiligen Justizminister bzw.
-senatoren und diese zumeist durch die auch mit kriminologischen Fragen be-
fassten Abteilungen fiir Strafrecht oder Justizvollzug. Die laufenden Kosten
der KrimZ werden von den Mitgliedern getragen, je zur Hilfte vom Bund und
den Landern.

Regelmiallig zweimal im Jahr finden Mitgliederversammlungen statt. Zu den
Hauptaufgaben der Mitgliederversammlung zéhlen die Wahl des Vorstands,
die Ernennung der Beiréte, die Zustimmung zu Vertragen mit hauptamtlichen
wissenschaftlichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die Bewilligung des
Haushaltsplans sowie die Zustimmung zur Durchfiihrung von Forschungs-
vorhaben. Dagegen liegt die inhaltliche Ausgestaltung der satzungsgeméfBen
Aufgaben in den Hénden des Vorstands.

Vor allem im Hinblick auf die Forschungsaufgaben werden der Vorstand und
die Mitgliederversammlung durch einen Beirat beraten und unterstiitzt. Der
Beirat setzt sich zusammen aus Vertreterinnen und Vertretern der Strafrechts-
pflege, von Institutionen der Polizei und der Deutschen Forschungsgemein-
schaft sowie von Hochschullehrerinnen und -lehrern der Fachrichtungen, die
fiir die kriminologische Forschung von Bedeutung sind. Daneben hat der Ver-
ein einige korrespondierende Mitglieder. Dabei handelt es sich einmal um
ausldndische Forschungseinrichtungen, mit denen ein Informationsaustausch
im Hinblick auf kriminologische Dokumentation und Forschung besteht; fer-
ner zdhlen dazu einige ehemalige Beirdte der KrimZ (Einzelheiten siche An-
hang).

Die Geschiftsfithrung und die Vertretung des Vereins obliegen dem haupt-
amtlichen Vorstand, der aus dem Direktor und dem Stellvertretenden Direktor
gebildet wird. Zum planmifligen Personal zéhlten im Berichtsjahr dre1 weite-
re kriminologisch ausgewiesene Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler
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aus den Rechts- und Sozialwissenschaften, die in ihrer Arbeit durch eine Rei-
he studentischer und wissenschaftlicher Hilfskréifte unterstiitzt wurden. Dem
Personal fiir Bibliothek und Dokumentation, Verwaltung und Sekretariat
gehorten drei weitere Personen an. Im Rahmen der Drittmittelforderung
wurde zusdtzliches wissenschaftliches Personal beschiftigt. Ferner besteht
die Moglichkeit, fiir Forschungsvorhaben Werkvertrdge zu vergeben. Orga-
nisatorisch der KrimZ angegliedert ist die Geschéftsstelle der Nationalen
Stelle zur Verhiitung von Folter, in der ebenfalls mehrere Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter beschiftigt sind.

1.3 Aufgaben

Nach § 2 ihrer Satzung ist es Aufgabe der KrimZ, ,,die kriminologische For-
schung zu fordern und kriminologische Erkenntnisse fiir die Forschung, Ge-
setzgebung, Rechtspflege und Verwaltung zu vermitteln und zu erarbeiten®.
Damit steht die KrimZ im Schnittfeld zwischen Wissenschaft, Verwaltung
und Praxis; sie nimmt hier eine zusammenfiihrende und vermittelnde Aufgabe
wahr.

In der Dokumentation relevanter kriminologischer Literatur und Forschung
liegt eine Hauptaufgabe der KrimZ. Um diese Servicefunktion fiir Praxis und
Wissenschaft wahrnehmen zu kénnen, kooperiert sie auch mit anderen Doku-
mentationsstellen und Datenbank-Betreibern.

Die Vermittlungsaufgabe der KrimZ ist nicht nur auf die Ebene der Weiter-
gabe und des Austausches von Informationen beschrankt, vielmehr gilt es in
gleicher Weise, den unmittelbaren Dialog zwischen Wissenschaft und Praxis
zu fordern und die Kooperation zwischen den an kriminologischer Forschung
Beteiligten und Interessierten zu initiieren und zu verbessern. Insbesondere
die Durchfithrung von Fachtagungen und Fortbildungsveranstaltungen bietet
dafiir Gelegenheit.

Uber die Vermittlungsfunktion hinausgehend erarbeitet die KrimZ eigen-
stindig kriminologische Erkenntnisse. Dies geschieht zundchst durch die
Auswertung kriminalstatistischer Daten und Sekundéranalysen vorhandener
Forschungsergebnisse. Nicht zuletzt fiihrt die KrimZ eigene empirische For-
schungsprojekte durch, die teilweise aus den reguldren Haushaltsmitteln, teil-
weise auch im Rahmen einer Drittmittelforderung finanziert werden. Die Pro-
jekte betreffen vor allem bundesweite praxisrelevante Untersuchungen im Be-
reich von Kriminologie und Strafrechtspflege.

Forschung und Dokumentation unterliegen in methodologischer Hinsicht den
tiblichen Kriterien und Grundsétzen wissenschaftlichen Arbeitens. Dazu geho-
ren die Grundsdtze zur Sicherung guter wissenschaftlicher Praxis, die 1998
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durch die Kommission ,,Selbstkontrolle in der Wissenschaft* vorgeschlagen
und seither von Hochschulen und Wissenschaftsorganisationen iibernommen
worden sind. Die Arbeit der KrimZ betrifft hiufig Themen, die sich in der
kriminalpolitischen Diskussion befinden. Daher begreift es die KrimZ als be-
sondere Aufgabe und Verantwortung, die eigenen Arbeitsergebnisse in die po-
litische Beratung einzubringen.

2. Ubersicht iiber die Schwerpunkte der Titigkeit im Jahr 2013
Das Berichtsjahr 2013 war fiir die KrimZ das 28. Jahr ihrer Tatigkeit.

Die empirische Forschung bildete mehrere Schwerpunkte. In Ubereinstim-
mung mit der aktuellen kriminalpolitischen Diskussion zum Umgang mit ,,ge-
fahrlichen Straftdtern und zur Rolle der Sicherungsverwahrung beschéftigt
sich ein groferes Forschungsvorhaben mit den Folgen der neuen Rechtspre-
chung des Européischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (unten 5.2). Zudem
soll der Vollzug der Sicherungsverwahrung und der vorgelagerten Freiheits-
und Jugendstrafe ab 2014 Gegenstand regelméBiger Erhebungen werden (5.3).
Auch die Evaluation der Sozialtherapie kann weiter fortgefiihrt werden
(5.4.2).

Mit der Vollstreckung freiheitsentziehender Sanktionen beschéftigen sich
mehrere weitere Projekte. Kontinuierlich fortgesetzt werden die jéhrlichen Er-
hebungen zur Sozialtherapie (5.4.1) sowie zur Dauer der lebenslangen Frei-
heitsstrafe. In diesem Zusammenhang konnte erstmals eine Stichtagserhebung
zur Dauer der lebenslangen Freiheitsstrafe durchgefiihrt werden (5.4.3)

Auf den Bereich des Opferschutzes konzentriert sich ein Drittmittelprojekt,
das einen ,,Atlas der Opferhilfen in Deutschland* erstellen wird (5.5); damit
behilt der Bereich der opferbezogenen Forschung einen Platz im Forschungs-
programm der KrimZ.

Im Oktober 2013 veranstaltete die KrimZ in Wiesbaden eine Fachtagung zum
Thema ,,Straffdllige mit besonderen Bediirfnissen®; ein Sammelband mit den
Beitrdgen der Tagung wird vorbereitet und voraussichtlich 2014 erscheinen.

Die auf Dauer angelegten Aktivititen im Aufgabenbereich Information und
Dokumentation wurden fortgesetzt (unten 6.). Wéhrend der elektronische Bib-
liothekskatalog ohne Zugangsbeschrankungen angeboten werden kann, ist die
informationsreichere Datenbank KrimLit bisher aus rechtlichen Griinden nur
fiir einen eingeschriankten Nutzerkreis zugédnglich.

Auch im Jahr 2013 hat die Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter, deren
Sekretariat an der KrimZ angesiedelt ist, zahlreiche Besuche von Orten der
Freiheitsentziehung durchgefiihrt (unten 8).
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3. Mitgliederversammlungen, Sitzungen des Beirats,
Vereinsangelegenheiten

Im Laufe des Jahres 2013 wurden wie in den Vorjahren zwei Mitglieder-
versammlungen abgehalten. Die 59. Mitgliederversammlung fand auf Einla-
dung des Justizministeriums des Landes Nordrhein-Westfalen am 17. und 18.
Juni in Diisseldorf statt, die 60. Mitgliederversammlung wurde am 21. und 22.
November in den Rdumlichkeiten des Hessischen Ministeriums der Justiz, fiir
Integration und Europa in Wiesbaden durchgefiihrt.

Gegenstand der beiden Versammlungen waren im Wesentlichen alle auch in
diesem Tatigkeitsbericht aufgefiihrten Punkte (vgl. die Protokolle der Sitzun-
gen). In diesem Abschnitt werden daher nur die nach der Satzung der KrimZ
erforderlichen Beschliisse aufgefiihrt (weitere Ausfiihrungen siehe 4.3).

In die Satzung hat die Mitgliederversammlung einen neuen § 8a aufgenom-
men, der ausdriicklich ein schriftliches oder elektronisches Beschlussverfah-

ren der Mitglieder gestattet und dessen Voraussetzungen und Ablauf regelt
(siche Anhang III.).

Beziiglich des Haushaltsjahres 2012 erteilte die Mitgliederversammlung dem
Vorstand Entlastung gemil3 § 8 Abs. 1 der Satzung.

Der Entwurf eines Wirtschaftsplans fiir die Jahre 2015/2016 wurde turnusge-
mifl von der 60. Mitgliederversammlung beraten und mit 93 % der Stimmen
beschlossen. Da die hessische Landesregierung zu diesem Zeitpunkt lediglich
geschéftsfiihrend im Amt war, stand im November 2013 noch nicht fest, ob
das Land Hessen erneut einen Doppelhaushalt aufstellen oder zu seiner lang-
jahrigen Praxis eines Haushaltsplans fiir jeweils ein Kalenderjahr zuriickkeh-
ren wiirde. Dieser Haushaltsturnus des ,,Sitzlandes* ist auch fiir die KrimZ
malgebend.

Auch der Beirat trat im Laufe des Jahres 2013 zu zwei Sitzungen zusammen.
Die erste Veranstaltung fand am 5. Juli bei dem Institut fiir Forensische Psy-
chiatrie der Charité in Berlin statt, die zweite Sitzung am 5. November in den
Raumen der Nationalen Stelle zur Verhiitung von Folter. Zentrale Themen der
beiden Sitzungen waren alle aktuellen Aufgaben und Fragestellungen der
KrimZ, neben der allgemeinen Situation der Einrichtung insbesondere die For-
schungsvorhaben, Fachtagungen und Dokumentationsangelegenheiten.
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4. Allgemeine Verwaltung
4.1 Ausstattung, Beschaffungen

Die Dienstrdume der KrimZ befinden sich seit November 1999 in der Vikto-
riastrafBe 35 in Wiesbaden, verteilt auf zwei Etagen mit je ca. 220 m’. Bis zu
diesem Zeitpunkt wurden Réume in der Adolfsallee 32 sowie zusitzlich (seit
1991) in der AdelheidstraBe 74 in Wiesbaden genutzt.

Seit Mai 2009 befindet sich die Bundesstelle zur Verhiitung von Folter in ei-
ner weiteren Etage des Gebdudes Viktoriastrale 35. Infolge der Erweiterung
um die Linderkommission wurden ab Januar 2011 alle Rdume dieser Etage
fiir die Geschiftsstelle der Nationalen Stelle zur Verhiitung von Folter ange-
mietet.

4.2 Personal
Im Vorstand der KrimZ gab es im Berichtsjahr keine Veridnderung.

Frau Susanne Kaesler-Niemz, wissenschaftliche Mitarbeiterin im Forschungs-
projekt ,,Evaluation sozialtherapeutischer Behandlung im Justizvollzug®, hat
zum 31. Oktober 2013 die KrimZ verlassen. Das genannte Projekt wird sie auf
der Grundlage eines Werkvertrages zu Ende fiihren.

Frau Anna Mandera, wissenschaftliche Mitarbeiterin im Projekt ,,Riickwir-
kungsverbot und Sicherungsverwahrung®, hat die KrimZ zum 30. September
2013 verlassen. Sie wird das von ihr bearbeitete Teilprojekt — eine Befragung
im Bereich der Fiithrungsaufsicht — ebenfalls zu Ende fiihren.

Frau Sarah Mohsen, Mitarbeiterin der Nationalen Stelle zur Verhiitung von
Folter, ist zum 1. Marz mit der Hélfte der regelméfBigen Arbeitszeit aus ihrer
Elternzeit zuriickgekehrt.

Die Arbeitszeit von Frau Jennifer Bartelt, einer weiteren Mitarbeiterin der Na-
tionalen Stelle zur Verhiitung von Folter, wurde zum 1. Mérz wieder auf die
Halfte der regelméBigen Arbeitszeit reduziert.

Eine Aufstellung aller Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der KrimZ findet sich
im Anhang [. Fiir die Bereiche Forschung und Dokumentation wurden wie in
den vergangenen Jahren studentische und wissenschaftliche Hilfskréfte be-
schiftigt. Weiterhin konnten zur Unterstiitzung von Forschungsprojekten und
EDV-Arbeiten Werkvertrage abgeschlossen werden.

Wie in den Vorjahren nahmen die Mitarbeiter an Angeboten unterschiedlicher
Trager zur beruflichen Weiterbildung teil.
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4.3 Haushaltswesen

Die Priifung der Jahresrechnung 2012 gem. § 8 Abs. 1 der Satzung erfolgte
am 20. Juni 2013 durch Beauftragte des Bundesverwaltungsamtes und des
Ministeriums der Justiz des Landes Rheinland-Pfalz in den Rdumen der
KrimZ. Im Priifbericht wurde die ordnungsgeméafle Haushaltsfiihrung bestétigt
und die Entlastung des Vorstandes empfohlen; diese erfolgte durch die
60. Mitgliederversammlung am 21. November in Wiesbaden.

Die Priifer bescheinigten in ihrem Bericht iiber die Priifung der Verwen-
dungsnachweise der KrimZ fiir das Jahr 2012 die zweckentsprechende Ver-
wendung der Zuwendung. Der am Ende des Wirtschaftsjahres 2012 verblie-
bene Bestand an Drittmitteln wurde als Einnahme in das Haushaltsjahr 2013
libernommen.

Die Verwendung der Haushaltsmittel erfolgte zweckentsprechend unter Be-
riicksichtigung der allgemeinen Bewirtschaftungsgrundsitze zu den im Zu-
wendungsbescheid aufgefiihrten besonderen Bewirtschaftungsgrundsatzen.
Die Grundsitze der Sparsamkeit und Wirtschaftlichkeit wurden beachtet. Es
kam zu geringfiigigen vereinzelten Abweichungen vom Soll des Wirtschafts-
planes. Die Gesamt-Ist-Ausgaben blieben jedoch unter dem Gesamt-Soll.

Die Mittel des Jahres 2013 wurden entsprechend dem Zuwendungsbescheid
des Hessischen Ministeriums der Justiz, fiir Integration und Europa jeweils
zum 1. eines Monats zur Deckung der Personal- und Sachkosten angefordert.
Die KrimZ konnte somit die von der Hessischen Beziigestelle in Kassel vor-
gelegten Vergiitungen monatlich an die Staatskasse Kassel erstatten.

Im Berichtsjahr wurden mehrere Forschungsprojekte anteilig liber Drittmittel
finanziert:

Seit 1. Januar 2011 fiihrt die KrimZ im Auftrag des Bundesamtes fiir Justiz
ein Forschungsvorhaben zur Evaluation sozialtherapeutischer Behandlung von
Sexualstraftitern im Justizvollzug durch. Das Projekt erstreckt sich nach einer
Vertragsdnderung nun {iber eine Laufzeit bis 31. August 2014.

Seit 1. August 2012 fiihrt die KrimZ im Auftrag des Bundesministeriums fiir
Arbeit und Soziales ein Forschungsprojekt ,,Atlas der Opferhilfen in Deutsch-
land* durch. Das Projekt erstreckt sich liber eine Laufzeit bis 31. Juli 2014.

Fiir die Ausfiihrung der genannten Projekte erteilte die Mitgliederversamm-
lung ihr Einverstindnis.

Der Entwurf des Wirtschaftsplans fiir die Jahre 2013/2014 wurde von der
57. Mitgliederversammlung am 25. Juni 2012 beschlossen; die Finanzminis-
terkonferenz der Lander hat thm am 18. Oktober 2012 zugestimmt. Danach
blieb der Haushalt der KrimZ auf dem Niveau von 2009 eingefroren. Nicht
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betroffen von dieser Regelung sind Drittmittel, die zweckgebundenen Mittel
fiir die Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter sowie Tarifsteigerungen bei
den Personalausgaben. Fiir das Haushaltsjahr 2013 wies der Wirtschaftsplan
der KrimZ — ohne Drittmittel und ohne die Einnahmen fiir die Nationale Stelle
zur Verhiitung von Folter — einen gegeniiber dem Vorjahr leicht erhohten Ge-
samtbetrag von 648.662 Euro aus. Der Finanzbedarf der Nationalen Stelle zur
Verhiitung von Folter ist auf jahrlich 300.000 Euro begrenzt.

Der von der 60. Mitgliederversammlung beschlossene Entwurf eines Wirt-
schaftsplans fiir die Jahre 2015/2016 wird im Friihjahr 2014 der Haushalts-
kommission der Finanzministerkonferenz der Linder vorgelegt werden.

5. Forschungsvorhaben und wissenschaftliche Analysen

Die wissenschaftlichen Vorhaben der KrimZ betreffen sowohl sekundiranaly-
tische Auswertungen von statistischen Materialien, wissenschaftlichen Publi-
kationen und Forschungsergebnissen als auch eigene empirische Primérerhe-
bungen. Bei letzteren handelt es sich hauptsidchlich um bundesweit ausgerich-
tete praxisrelevante Untersuchungen im Bereich der Strafrechtspflege, z. B.
zur Evaluation bestimmter strafrechtlicher Sanktionen. Diese Projekte werden
mit Zustimmung der Mitglieder der KrimZ durchgefiihrt und aus den regulé-
ren Haushaltsmitteln finanziert. Weitere Forschungsvorhaben der KrimZ wer-
den zumindest teilweise aus Drittmitteln finanziert.

5.1 Bedingungen fiir Forschungsvorhaben, bisherige Projekte

Bei Datenerhebung und -analyse geht es hdufig um personenbezogene Daten,
die von der KrimZ aus Strafverfahrens- und Vollzugsakten, aus Registeraus-
ziigen und Datenbanken oder durch Befragungen erfasst und ausgewertet
werden. Daher bedarf es verschiedener Formen der Genehmigung der Daten-
libermittlung, -speicherung und -verarbeitung.

Fiir die meisten Forschungsvorhaben der KrimZ gilt unmittelbar oder iiber
Verweisungen die bereichsspezifische Forschungsklausel in § 476 StPO. Nach
einem Beschluss der 35. Mitgliederversammlung im Dezember 2001 wird die
nach §§ 476 Abs. 3 StPO, 1 Verpflichtungsgesetz erforderliche Verpflichtung
zur Verschwiegenheit von Mitarbeitern der KrimZ, die mit Aktenauswertun-
gen und sonstigen Datenerhebungen betraut werden, durch das Sitzland Hes-
sen vorgenommen.

Der vorliegende Téatigkeitsbericht konzentriert sich auf das Berichtsjahr 2013.
Zuvor wurden beispielsweise folgende Forschungsvorhaben abgeschlossen:
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« das bundesweite Forschungsprojekt ,,Gemeinniitzige Arbeit statt Ersatz-
freiheitsstrafe®,

 das Projekt ,,Praxis und Bewdhrung der §§ 35 ff. BEIMG*,

» das Projekt ,,Anordnung und Vollstreckung der MaBregeln nach §§ 63, 64
StGB*,

 das Projekt ,,Soziale Dienste in der Strafrechtspflege®,

* das durch Mittel des Bundesministeriums fiir Gesundheit finanzierte Pro-
jekt ,,Die Anwendung von § 31a BEIMG®,

» das Projekt ,,Legalbewdhrung und kriminelle Karrieren von Sexualstraf-
tatern,

» das Projekt ,,Gefdhrliche Straftiter: Karriereverlaufe und strafrechtliche
Reaktionen®,

» aullerdem eine Reihe empirischer und statistischer Analysen, u. a. zur
Entwicklung der Gefangenenzahlen, zur Entlohnung der Gefangenenarbeit,
zu den Sozialtherapeutischen Anstalten, zur Entwicklung der Kinder- und
Jugendkriminalitdt und der Untersuchungshaft bei Jugendlichen und Her-
anwachsenden.

Zu den Einzelheiten wird auf die fritheren Téatigkeitsberichte und die jeweiligen
Veroffentlichungen verwiesen.

5.2 Projekt ,,Riickwirkungsverbot und Sicherungsverwahrung:
rechtliche und praktische Konsequenzen aus dem Kammerurteil
des Europiischen Gerichtshofs fiir Menschenrechte im Fall M. ./.
Deutschland*

Am Anfang des Forschungsprojekts stand das Kammerurteil des Européi-
schen Gerichtshofs fiir Menschenrechte (EGMR) vom 17. Dezember 2009
im Fall M. ./. Deutschland (Nr. 19359/04) sowie die Annahme, dass es allein
in Folge dieser Entscheidung, also unabhédngig von prognostischen Erwai-
gungen, zu zahlreichen Entlassungen aus der Sicherungsverwahrung kom-
men konnte, mithin die Gelegenheit flir ein ,,natlirliches Experiment* be-
stiinde.

Es stellte sich jedoch heraus, dass solche Entlassungen auch in der Gruppe der
vergleichbaren ,,Parallelfélle® nicht die Regel waren und lediglich etwa ein
Fiinftel der Probandengruppe betrafen. Andererseits zeigte sich, dass die im
Untertitel genannten ,,Konsequenzen‘ weit reichten und — zuséitzlich zu einer
grundsitzlichen Neuausrichtung — immer wieder Anpassungen und Aktuali-
sierungen des Forschungsplans notwendig machten. Zu denken ist hierbei u. a.
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an die im Jahr 2011 erfolgte gesetzliche Neuordnung der Sicherungsverwah-
rung einschlieBlich der Verabschiedung des Therapieunterbringungsgesetzes
sowie die Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts vom 4. Mai 2011
(2 BVR 2365/09), mit der das bestehende System der Sicherungsverwahrung
insgesamt fiir verfassungswidrig erklért wurde.

Die Probandengruppe des im Jahr 2011 begonnenen Projekts sollte aus allen
Personen bestehen, die sich am 10. Mai 2010 (Rechtskraft des Kammerurteils)
wegen einer vor dem 31. Januar 1998 (Inkrafttreten des Gesetzes, mit dem die
Befristung der ersten Sicherungsverwahrung aufgehoben wurde) begangenen
Anlasstat in der Unterbringung der erstmalig angeordneten Sicherungs-
verwahrung befunden hatten und bei denen die Zehnjahresfrist bis zum
31. Dezember 2010 abgelaufen war.

Auf eine entsprechende Bitte waren der KrimZ von den Landesjustizverwal-
tungen die Namen und weitere Daten zu etwa 120 Ménnern mitgeteilt worden,
auf die diese Vorgaben zutreffen sollten. Aus mehreren Griinden reduzierte
sich die Probandengruppe im Projektverlauf jedoch auf 84 Probanden. So
stellte sich bei zehn Personen wahrend der Akteneinsicht heraus, dass sie die
0. g. Kriterien nicht erfiillten — meist weil die Unterbringung auf eine zweite
angeordnete Sicherungsverwahrung zuriickging oder weil eine zwischenzeitli-
che Unterbrechung der Unterbringung zur Vollstreckung einer Freiheitsstrafe
nicht beriicksichtigt worden war. Von fiinf weiteren waren die Unterlagen
dauerhaft nicht oder nur so bruchstiickhaft erhiltlich, dass sie ebenfalls ent-
nommen werden mussten.

SchlieBlich zeigte sich im Berichtsjahr, dass eine Reduzierung der Fallzahl
aus Zeit- und Kostengriinden unausweichlich war. Denn die (nicht erwarteten)
Konsequenzen des Kammerurteils erschwerten auch die Datenerhebung an
sich. So konnten viele einzelne Vorgidnge — anstatt in einem ,,Gesamtpaket*
mit anderen — nur in kleinen Zeitfenstern eingesehen werden, ndmlich dann,
wenn sie sich nicht gerade im Gerichtsgang befanden, etwa wegen Uberprii-
fungen der Fortdauer, zivilrechtlicher Verfahren wegen einer Unterbringung
nach dem ThUG oder Entschddigungsverfahren. Deshalb wurden nur noch je-
ne Probanden beriicksichtigt, die am 10. Mai 2010 in einem Flidchenstaat in
einer Justizvollzugsanstalt — und nicht in einem psychiatrischen Krankenhaus
aufgrund einer Uberweisung nach § 67a II StGB — untergebracht waren.

Zu den Probanden wurden Daten aus drei Bereichen erhoben: erstens zu den
anordnenden Urteilen und den nach § 246a StPO erstatteten Gutachten, zwei-
tens zum Geschehen wéhrend des Vollzugs der Freiheitsstrafe sowie der Un-
terbringung in der Sicherungsverwahrung und drittens zum Entscheidungs-
verhalten der zustindigen Vollstreckungsgerichte. Dazu wurden die Gefan-
genenpersonalakten der Probanden analysiert, was schon angesichts des erheb-
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lichen Aktenumfangs — etliche der Betroffenen waren jahrzehntelang in der
Bezugssache inhaftiert, weswegen 25 bis 35 Bidnde pro Fall keine Seltenheit
waren — nur in den jeweiligen Justizvollzugsanstalten moglich war. Vorab
waren zwel zentrale Dokumente, ndmlich die anordnenden Urteile und die
nach § 246a StPO erstatteten Gutachten bei den zustindigen Staatsanwalt-
schaften in Kopie erbeten worden, um so die Arbeit in den Vollzugsanstalten
etwas abzukiirzen.

Bei 19 der 84 Probanden hatten die Vollstreckungsgerichte entschieden, dass
die Sicherungsverwahrung auch unter den engen Vorgaben des BVerfG nicht
fiir erledigt zu erkldren sei. Von den Verbleibenden waren 13 nach ihrer Ent-
lassung nach dem ThUG untergebracht worden, davon drei allerdings nur vor-
laufig.

Fiir jene Probanden, die tatséchlich in Freiheit entlassen wurden, wurden im
Berichtsjahr zudem die zustindigen Bewéhrungshelfer und -helferinnen
schriftlich befragt. Dabei ging es neben dem Ubergangsmanagement (ein-
schlieBlich Fallkonferenzen) und der laufenden Betreuung um die tatsdchliche
Lebenssituation der Betroffenen, etwa hinsichtlich Wohnsitz, Beschéftigung
und Sozialkontakten. Erfragt wurden auch therapeutische Mallnahmen, poli-
zeiliche Interventionen, etwa in Form einer Dauerobservation, Weisungs-
dnderungen und -verstofe sowie schlieBlich neuerliche Straftaten.

Die Forschungsberichte sollen im 1. Halbjahr 2014 vorgelegt werden.

5.3 Projekt ,,Vollzug der Sicherungsverwahrung und der
vorgelagerten Freiheits- und Jugendstrafe

Aufgrund der bereits erwdhnten Leitentscheidung des Bundesverfassungsge-
richts vom Mai 2011 sind im Sommer 2013 in allen Lindern neue Gesetze
tiber den Vollzug der Sicherungsverwahrung in Kraft getreten. Diese Gesetze
sollen dem besonderen Charakter der Maliregel durch einen freiheitsorientier-
ten und therapiegerichteten Vollzug Rechnung tragen und enthalten Vorschrif-
ten tiber die wissenschaftliche Begleitung und Evaluation der im Vollzug ein-
gesetzten MalBnahmen, insbesondere der Behandlungsmaflnahmen zur Forde-
rung der Untergebrachten.

Im Berichtsjahr hat eine landeriibergreifende Arbeitsgruppe unter Federfiih-
rung der KrimZ ein Konzept fiir eine wissenschaftliche Begleitung und Evalu-
ation der im Vollzug eingesetzten Maflnahmen, insbesondere der Behand-
lungsmafinahmen zur Forderung der Untergebrachten, entwickelt. Damit soll
durch eine jahrliche Erhebung iiber die begrenzten Erkenntnisse der Strafvoll-
zugsstatistik und einzelner empirischer Forschungen hinaus eine regelmafige
Vollzugsberichterstattung ermdglicht werden, die den verfassungsrechtlichen
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Anforderungen an eine laufende Beobachtung des Vollzugs der Sicherungs-
verwahrung sowie der vorgelagerten Freiheits- oder Jugendstrafe bei angeord-
neter oder vorbehaltener Sicherungsverwahrung gerecht wird.

Die jihrliche Erhebung erméglicht einerseits einen vergleichenden Uberblick
ausgewdhlter Strukturmerkmale der zustdndigen Anstalten und Einrichtungen
des Justizvollzugs (,,Uberblicksdaten™), andererseits eine Basisevaluation der
im Vollzug eingesetzten MaBBnahmen, namentlich Therapien und Methoden
zur Forderung der Sicherungsverwahrten und der Strafgefangenen mit Siche-
rungsverwahrung (,,Falldaten™).

Der Strafvollzugsausschuss der Lander hat die KrimZ bei seiner 118. Tagung
am 21. Oktober in Berlin einhellig gebeten, die Erhebung auf Grundlage der
vorgelegten Konzeption erstmals zum Stichtag 31. Mérz 2014 zu tibernehmen.
Ein Pretest der Erhebungsinstrumente konnte zum Ende des Berichtsjahrs
2013 durchgefiihrt werden.

5.4  Weitere Projekte zur Vollstreckung von Strafen und Mafiregeln
5.4.1 Stichtagserhebung zur Sozialtherapie im Justizvollzug

Mit dem ,,Gesetz zur Bekdmpfung von Sexualdelikten und anderen gefahrli-
chen Straftaten® von 1998 wurde neben der schon zuvor geltenden freiwilli-
gen Verlegung geeigneter Gefangener in eine sozialtherapeutische Anstalt in
dem gednderten § 9 StVollzG bestimmt, dass seit Beginn des Jahres 2003 Se-
xualstraftiter mit einer Freiheitsstrafe von iiber zwei Jahren in eine sozialthe-
rapeutische Anstalt zu verlegen sind, wenn ihre Behandlung dort ,,angezeigt*
ist. Mittlerweile sind in einigen Bundesldndern teilweise abweichende Rege-
lungen des Landesrechts in Kraft getreten. Zudem gibt es in allen Bundeslén-
dern mehr oder weniger eigenstdndige Vorschriften fiir den Jugendstrafvoll-
zug.

In der von der KrimZ seit 1997 jeweils zum 31. Mérz durchgefiihrten Stich-
tagserhebung in allen sozialtherapeutischen Einrichtungen des Justizvollzuges
werden wesentliche Angaben — wie beispielsweise zu den Strafgefangenen
(Alter, Delikt, Strafmal3), zu den vorhandenen und belegten Haftplatzen, zum
Einhalten der vom Arbeitskreis Sozialtherapeutische Anstalten e. V. empfoh-
lenen Mindestanforderungen an sozialtherapeutische Einrichtungen und nicht
zuletzt zum Personal — erfragt.

Im Berichtsjahr nahmen zum Stichtag 31. Mérz 2013 alle bestehenden sozial-
therapeutischen Einrichtungen — es handelte sich um 66 Anstalten und Abtei-
lungen — an der Befragung teil. Die Ergebnisse wurden statistisch aufbereitet
und in Form eines Berichts vorgelegt, der zugleich in elektronischer Form im
Internet verdffentlicht wurde (Niemz 2013). Er enthélt neben den Ergebnissen
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der Umfragen auch eine aktualisierte Adressenliste der bestehenden Einrich-
tungen.

5.4.2 Projekt ,, Evaluation der sozialtherapeutischen Behandlung von
Sexualstraftiatern im Justizvollzug*

Das durch das Bundesministerium der Justiz geforderte Forschungsvorhaben
(Laufzeit: Januar 2011 bis August 2014 inkl. Elternzeitunterbrechung von ei-
nem Jahr) kann als Nachfolgeprojekt zu einem gleichnamigen fritheren Pro-
jekt gelten, das in den Jahren 2004 bis 2008 durchgefiihrt wurde. Ziel dieses
Projekts ist eine systematische Erfassung der in den Bundesldndern laufenden
Evaluationsprojekte zur sozialtherapeutischen Behandlung im Justizvollzug
sowie deren kontinuierliche Begleitung. Zudem werden die in den einzelnen
sozialtherapeutischen Einrichtungen durchgefiihrten Behandlungskonzepte
vergleichend dargestellt und ausgewertet. Ein zweiter Zwischenbericht wurde
im August 2013 vorgelegt.

Nach dem bisherigen Kenntnisstand wird der {iberwiegende Teil der (Evalua-
tions-)Studien von justizinternen Stellen oder im Auftrag der jeweiligen Lan-
desjustizbehorden durchgefiihrt. Insgesamt wurden aufgrund einer Befragung
im Vorjahr fiinf konkrete Projekte justizinterner Stellen bekannt; hiufig wurde
dariiber hinaus auf die Kriminologischen Dienste der Lander verwiesen.

Allgemein ldsst sich feststellen, dass es zu diesen Forschungsprojekten (bis-
her) kaum Verd6ffentlichungen gibt. Daher ist das Projekt der KrimZ auf die
Kooperationsbereitschaft der jeweiligen Projektbearbeiter angewiesen. Die
Untersuchungsdesigns konnten weitgehend vergleichend erfasst werden, doch
wurden Ergebnisse verschiedener Projekte der KrimZ bisher nicht zugénglich
gemacht.

Zur Verbesserung der Aussagekraft der Studie wurden neben der inhalts-
analytischen Auswertung der Behandlungskonzepte die tatsdchlichen Gege-
benheiten in neun ausgewdéhlten Einrichtungen ndher in Augenschein genom-
men. Im Rahmen von vertiefenden, halbstrukturierten Interviews mit jeweils
allen an der Behandlung beteiligten Berufs- und Statusgruppen bestétigte sich
der bereits aus der schriftlichen Befragung bzw. den iibersandten Dokumenten
entstandene Eindruck einer groBen Heterogenitdat der sozialtherapeutischen
Behandlung und Ausgestaltung des Vollzugs.

Das Projekt soll planmédfBig im Sommer 2014 mit der Vorlage des For-
schungsberichts abgeschlossen werden.
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5.4.3 Projekt ,,Dauer der lebenslangen Freiheitsstrafe und der Siche-
rungsverwahrung*

Auf Initiative des Bundesministeriums der Justiz fiihrte die KrimZ seit 2002
bundesweit eine kontinuierliche und standardisierte Erhebung zur Frage der
Vollzugsdauer aller drei zeitlich unbefristeten freiheitsentziechenden Sanktio-
nen des deutschen Kriminalrechts durch. Seit 2007 beschridnkten sich diese
Erhebungen aus Kapazititsgriinden auf die lebenslange Freiheitsstrafe und die
Sicherungsverwahrung, also auf die im Justizvollzug vollstreckten Sanktio-
nen. Daten zur Sicherungsverwahrung wurden hier angesichts eines parallelen
Forschungsvorhabens des Kriminologischen Dienstes in Niedersachsen und
des bevorstehenden Projekts ,,Vollzug der Sicherungsverwahrung und der
vorgelagerten Freiheits- und Jugendstrafe® (oben 5.3) letztmals fiir 2011 erho-
ben.

Die friiher in einer kleinen Auflage gedruckten Ergebnisberichte werden mitt-
lerweile auf der KrimZ-Website im Internet verdffentlicht. Die Daten-
erhebungen nehmen wegen der Vielzahl der beteiligten Einrichtungen im Jus-
tizvollzug regelméBig ldngere Zeit in Anspruch. Zudem kann die Erhebung
erst riickwirkend fiir das vergangene Jahr erfolgen. Zum Ende des Berichts-
jahrs wurde der Forschungsbericht iiber die Erhebungen fiir die Jahre 2011
und 2012 vorgelegt.

Von 204 Strafgefangenen, deren lebenslange Freiheitsstrafe in den Jahren
2011-12 beendet wurde, wurden 129 nach Aussetzung des Strafrestes gem.
§ 57a StGB in Freiheit entlassen. Dies entsprach in jedem dieser Jahre einem
Anteil von mehr als 3 % der jeweils am Stichtag 31. Mérz einsitzenden Ge-
fangenen mit lebenslangen Strafen. Weitere 48 ehemalige Gefangene wurden
aus Deutschland ausgewiesen oder sonst ausldndischen Behorden iiberstellt,
23 verstarben im Vollzug, darunter begingen vier Suizid.

Die Hilfte der 2011 aus dem Vollzug der lebenslangen Freiheitsstrafe Entlas-
senen hatte mehr als 16 Jahre und 3 Monate verbiit, durchschnittlich waren
diese Gefangenen rund 19 Jahre im Justizvollzug. Bei den 2012 Entlassenen
lagen diese Werte mit 15 Jahren und 7 Monaten (Median) bzw. 18 Jahren und
4 Monaten (arithmetisches Mittel) etwas niedriger. In beiden Jahren handelte
es sich weit iiberwiegend um Ménner im Lebensalter von durchschnittlich
50-53 Jahren, die wegen Totungsdelikten verurteilt worden waren; zum weit-
aus groBten Teil besalen sie die deutsche Staatsangehorigkeit.

Von 129 Sicherungsverwahrten, deren Aufenthalt im Vollzug dieser MaBregel
wiahrend des Jahres 2011 beendet wurde, wurden 114 nach Aussetzung oder
Erledigung der MaBiregel in Freiheit entlassen. Dies entspricht mehr als 25 %
der im Mirz 2011 einsitzenden Sicherungsverwahrten. Weitere sieben Siche-
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rungsverwahrte wurden in den psychiatrischen MaBregelvollzug verlegt. Drei
Personen verstarben im Vollzug der Sicherungsverwahrung, zwei wurden zur
weiteren Vollstreckung ins Ausland iiberstellt.

Die Hilfte der 2011 entlassenen Sicherungsverwahrten verbrachte mehr als
6 Jahre und 3 Monate im Vollzug der Maf3regel und einschlieBlich der zuvor
verbiilten Freiheitsstrafe insgesamt ldnger als 13 Jahre und 10 Monate im Jus-
tizvollzug. Die aus der Sicherungsverwahrung entlassenen Gefangenen waren
ausschliefSlich Manner, deren Altersdurchschnitt iiber 57 Jahren lag. Sie waren
liberwiegend wegen schwerer Gewalt- oder Sexualdelikte verurteilt worden,
nicht selten aber wegen Eigentumsdelikten.

Weiterhin konnte zum 31. Mérz 2012 erstmals eine bundesweite Stichtags-
erhebung zur Dauer der lebenslangen Freiheitsstrafe durchgefiihrt werden.
Bei der Berechnung der bis zu diesem Stichtag verstrichenen Haftzeit wurde
der Zeitraum zwischen Strafbeginn und Stichtag um die gesamte Dauer der
Untersuchungshaft und sonstige Anrechnungszeiten erhoht, wihrend alle
Unterbrechungen subtrahiert wurden. Die auf diese Weise berechnete bishe-
rige Dauer der lebenslangen Freiheitsstrafe zum Stichtag belief sich auf min-
destens 94 Tage (also etwa 3 Monate) und im Hochstfall auf 47 Jahre und
wenige Wochen. Ein Viertel der Gefangenen war zum Stichtag hdchstens
6 Jahre in Haft, die Halfte jedoch mehr als 10 Jahre und 7 Monate, und jeder
vierte Gefangene hatte bereits eine Vollzugsdauer von mehr als 15 Jahren
und 3 Monaten hinter sich gebracht. Die mittlere Aufenthaltsdauer der Straf-
gefangenen mit einer lebenslangen Freiheitsstrafe, die sich zum Stichtag
noch im Strafvollzug befinden, fallt erwartungsgemil3 deutlich geringer aus
als diejenige ehemaliger Gefangener, deren Vollzugsdauer nach der Beendi-
gung des Vollzugsaufenthalts festgestellt wird.

5.5 Projekt ,,Atlas der Opferhilfen in Deutschland*

Obwohl das Opferentschadigungsgesetz bereits 1976 in Kraft getreten ist und
sein Anwendungsbereich seither durch mehrere Gesetzesinderungen und eu-
ropdische Rechtsakte erweitert wurde, gibt es bisher nur wenige Erkenntnisse
iiber die Betreuungssituation von Gewaltopfern in Deutschland. Das Feld der
Opferhilfen in der Bundesrepublik zeichnet sich durch Heterogenitit sowohl
bei den Einrichtungen, den Arbeitskonzepten, den Kooperationsformen als
auch bei den Zielgruppen aus. Das durch das Bundesministerium fiir Arbeit
und Soziales geforderte Forschungsprojekt ,,Atlas der Opferhilfen in Deutsch-
land* soll eine Bestandsaufnahme iiber die Angebote und die Vernetzungs-
struktur von Hilfen fiir Opfer von Straftaten in Deutschland liefern. Ziel ist
weiter, eine im Internet frei zugingliche, benutzerfreundliche und weitestge-
hend vollstindige Datenbank zu erstellen, in der die Kontaktdaten, die vor-
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handenen Leistungen und gegebenenfalls die iibergeordneten Triger der Ein-
richtungen der Bundesrepublik gelistet werden. SchlieBlich sollen neue Er-
kenntnisse gewonnen werden, die in der Praxis Versorgungsdefizite und
Schwachstellen aufdecken, hilfreiche Verbesserungsvorschlidge bieten und
zum Nutzen der Opfer umgesetzt werden konnen.

Fiir das Projekt wurde ein Mixed-Methods-Design gewihlt. Eine quantitative,
an sdmtliche einschldgigen Einrichtungen in Deutschland gerichtete Befra-
gung erfolgte in Form eines Online-Fragebogens. Die hierzu notwendige Er-
stellung der umfassenden Adressliste geschah iiber die Nutzung bereits vor-
handener Materialien, Internetrecherchen sowie personliche Nachfragen in
Behorden, Institutionen und Verbanden. Im Rahmen der qualitativen Untersu-
chung wurden ausgewéhlte Akteure der Opferhilfeeinrichtungen und deren
Kooperationspartner, z. B. Jugenddmter oder Justizangehorige, befragt. Die
Erhebung in diesem Teil der Untersuchung erfolgte in Form von problem-
zentrierten, leitfadengestiitzten Interviews mit Schwerpunktsetzung auf be-
sondere Themengebiete.

Bereits 2012 konnten die Recherche fiir das Adressverzeichnis sowie die Er-
stellung des Fragebogens fiir die quantitative Erhebung zum GroBteil abge-
schlossen werden. Nach einigen Pretests wurde der Link zu dem Online-
Fragebogen im April 2013 als E-Mail den insgesamt 1.412 ermittelten Ein-
richtungen zugeschickt. Nach drei Erinnerungen mit der wiederholten Bitte,
an der Befragung teilzunehmen, wurde diese Datenerhebung im August 2013
beendet. Von der Grundgesamtheit wurden nicht mehr existente und nicht ein-
schldgige Finrichtungen abgezogen, sodass sich eine tatsidchliche, bereinigte
Grundgesamtheit von 1.360 ergab. Der Riicklauf der Einrichtungen, die ihre
Daten zu Nennungen in der Onlinedatenbank bereitstellten, betrug 45,7 %.
Bei dem anonymen Fragebogen zur Situation der Opferhilfeeinrichtungen in
Deutschland konnte ein Riicklauf von 51,7 % verzeichnet werden. Des Weite-
ren wurden ab August 2013 deutschlandweit qualitative Interviews mit Ver-
treterinnen und Vertretern von 13 Opferhilfeeinrichtungen und acht Koopera-
tionspartnern gefiihrt, die Einblick in spezifischere Fragestellungen geben
sollten und besonders unter dem Fokus der mannlichen Opfer standen.

Am 23. und 24. September 2013 wurde im Rahmen des Projekts ein Experten-
kolloquium zum Thema ,,Hilfen fiir Opfer von Straftaten® in Frankfurt am
Main durchgefiihrt (unten 7.2).

In Zusammenarbeit mit einer Webdesign-Firma wurde mit der Umsetzung der
geplanten Internetseite begonnen. Fiir das Jahr 2014 ist die vollstandige Aus-
wertung der quantitativen und qualitativen Untersuchung geplant, ebenso wie
die Fertigstellung und Verdffentlichung der Online-Datenbank ODABS
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(Online-Datenbank fiir Betroffene von Straftaten). Der Abschlussbericht des
Forschungsprojekts soll im Sommer 2014 vorgelegt werden.

5.6 Projekt ,,Hiuser des Jugendrechts in Wiesbaden und Frankfurt am
Main-Hochst“

Nach 2008 begonnenen Vorarbeiten, an denen die KrimZ mitwirkte, wurde im
Dezember 2010 in Hessen das erste ,,Haus des Jugendrechts* (Wiesbaden) of-
fiziell eroffnet. Die Eroffnung eines zweiten Hauses (Frankfurt am Main-
Hochst) erfolgte im Februar 2011. Im Berichtsjahr 2013 wurde die Griindung
eines weiteren Projektstandortes erortert.

Mit den Einrichtungen ist die Absicht verbunden, ein Abgleiten von Kindern
und Jugendlichen in die Kriminalitit zu verhindern und bereits begonnene
kriminelle Karrieren rasch zu beenden. Im Rahmen eines Werkvertrags fiihrte
die KrimZ in Kooperation mit der Professur fiir Kriminologie, Jugendstraf-
recht und Strafvollzug an der Universitit GieBen zwischen 2010 und 2012 ein
Forschungsvorhaben zur Evaluation der beiden H&user in Frankfurt und
Wiesbaden durch. Die Evaluation sollte eine Umsetzung und ggf. Anpassung
und Fortschreibung der Projektziele gewdhrleisten. Der Abschlussbericht
wurde dem Auftraggeber in einer ersten Fassung im Januar 2013 vorgelegt
und nach intensiven Besprechungen erginzt. Sodann wurde er in elektroni-
scher Form veroffentlicht.

6. Information und Dokumentation

Eine wesentliche Aufgabe der KrimZ ist die Dokumentation kriminologisch
relevanter Forschung und Literatur, um die satzungsgemifle Servicefunktion
fir Kriminalpolitik, Praxis und Wissenschaft erfiillen zu konnen. Neben der
kontinuierlichen Fortentwicklung der eigenen Bibliothek ist hierfiir eine Zu-
sammenarbeit mit anderen Bibliotheken und Datenbankanbietern notig.

Zentrales Element des Arbeitsbereichs Bibliothek / Dokumentation ist die
KrimZ-Literaturdatenbank KrimLit, die sowohl bibliographische als auch
dokumentarische Daten enthidlt. Als Software fiir die Datenbankorganisation
und den Datenaustausch mit der Juris GmbH sowie die Internetdarstellung
KrimLit und den Bibliothekskatalog unter www.krimz.de dient das Programm
»Allegro C*“. Entwicklungsarbeiten werden bedarfsweise extern durchgefiihrt.
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6.1 Bibliothek

Im Berichtsjahr wurden insgesamt 630 Monographien neu erworben. Davon
wurden 32 iiber die Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter angeschaftt.
Der Bibliotheksbestand umfasst mit Ende des Berichtsjahres 27.507 Biicher.
Insgesamt 66 Zeitschriften werden im Abonnement gehalten, darunter 10 von
der Nationalen Stelle zur Verhiitung von Folter. Die Gesamtzahl der Zeit-
schriftenbiande betrdgt mit Ende des Berichtsjahres 2.093.

Der Bibliothekskatalog wird im Internet frei zugéanglich angeboten. Er weist
mit ca. 28.000 Datensdtzen den Gesamtbestand nach, ergdnzt durch etwa
2.000 Aufsatznachweise aus Sammelwerken, schwerpunktméafig solche der
KrimZ-Schriftenreihe ,,Kriminologie und Praxis“. Der umfassendere Bestand
von Bibliothek und Dokumentation, der neben dem Bibliothekskatalog doku-
mentarisch erschlossene Nachweise zu Zeitschriftenaufsitzen enthilt, ist in
der — nur fiir einen festgelegten Nutzerkreis zugénglichen — KrimZ-Datenbank
KrimLit ausgewiesen und recherchierbar (unten 6.3). Die Datenbank umfasst
Ende 2013 insgesamt ca. 13.000 Aufsatznachweise.

Die Online-Angebote der Bibliothek (Bibliothekskatalog, Elektronische Zeit-
schriftenbibliothek, Datenbankinformationssystem DBIS und Neuerwerbungs-
listen) werden unter www.krimz.de/bibliothek.html bereitgestellt. Die lizen-
zierten Zugénge sind allerdings nur iiber das EDV-Netz der KrimZ zugéng-
lich.

6.2 Juristisches Informationssystem

Seit 1987 dokumentiert die KrimZ fiir die Juris GmbH kriminologisch rele-
vante Zeitschriftenaufsitze. 1990 wurde im Rahmen eines Kooperationsver-
trages ein Datenaustausch vereinbart. Im Berichtsjahr wurden 452 Zeitschrif-
tennachweise bearbeitet und transferiert.

6.3 KrimLit — die Literaturdatenbank der KrimZ

Die kriminologische Literaturdatenbank KrimLit mit zzt. etwa 41.000 Daten-
sdtzen, davon ca. 13.000 Nachweisen kriminologisch relevanter Aufsitze mit
kurzen Inhaltsangaben, steht dank weiterer finanzieller Unterstlitzung durch
den Forderkreis fiir Kriminologie und Strafrechtspflege e.V. iiber das Internet
einem festgelegten Nutzerkreis fiir die Recherche zur Verfiigung. In Abspra-
che mit der Juris GmbH gehoren diesem Nutzerkreis iiber den Kreis von Mit-
gliedern und Beirdten hinaus Lehrstuhlinhaber und Professoren der Krimino-
logie an. Updates werden zweimal jihrlich vorgenommen.
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6.4 Auskunftsdienst

Anfragen nach Literatur und Forschungsergebnissen zum gesamten Spektrum
der Kriminologie erreichen die KrimZ tédglich (z. B. aus den Landesjustizver-
waltungen, der Strafrechtspraxis, von Universititen und Forschungseinrich-
tungen). Auch von Medienvertretern wird hiufig zu aktuellen Themen um In-
formationen und Stellungnahmen gebeten.

Auf der Grundlage der Forschungsarbeiten und Expertisen der KrimZ sowie
mithilfe der eigenen Datenbank KrimLit, ferner unter Nutzung juristischer,
sozialwissenschaftlicher und bibliographischer Datenbanken, werden diese
Anfragen schriftlich oder miindlich beantwortet. Neben der Zusammenstel-
lung bibliographischer Nachweise werden ggf. weitere Informationen und
Dokumente recherchiert.

Die KrimZ-Webseiten unter http://www krimz.de/ dienen dariiber hinaus der
ersten Information zu Forschungsprojekten, Buchverdffentlichungen, Tagun-
gen sowie zu Organisation und Mitarbeitern.

6.5 Zusammenarbeit mit anderen Bibliotheken und Dokumentations-
einrichtungen

Kriminologische Fachinformation und Dokumentation sind auf stdndige Qua-
litdtskontrolle und -verbesserung angewiesen. Hierflir sucht die KrimZ den
Kontakt und fachlichen Austausch mit anderen Bibliotheken und Dokumenta-
tionseinrichtungen.

Wichtigster Kooperationspartner ist Juris, der Partner ,,der ersten Stunde®, mit
dem die Dokumentation einen iiber viele Jahre bewédhrten Datenaustausch
pflegt (siehe 6.2).

Ebenfalls seit vielen Jahren kooperiert die Bibliothek im Rahmen des lokalen
Verbundes ,,Wiesbadener Arbeitskreis Information (WAI) mit [uD-Stellen
aus Wiesbaden und der ndheren Umgebung.

Uberregional hat sich die Bibliothek einem Arbeitskreis polizeiwissenschaftli-
cher Bibliotheken, dem u. a. die Bibliothek des Bundeskriminalamtes und der
Deutschen Hochschule der Polizei und seit dem Berichtsjahr die Bibliothek
des Kriminologischen Forschungsinstitutes Niedersachsen angehoren, ange-
schlossen.
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7. Fachtagungen, Arbeitssitzungen und Fortbildungsveranstaltungen

Die Organisation und Durchfiihrung von Fachtagungen, Expertenkolloquien
und Arbeitssitzungen durch die KrimZ dient verschiedenen, oft miteinander
verbundenen Zwecken: der Vor- und Nachbereitung von Forschungsprojek-
ten, der Koordination und Kooperation, dem Erfahrungsaustausch und der
Begegnung zwischen Praxis und Wissenschaft. Solche Veranstaltungen kon-
nen von grundsitzlicher Bedeutung fiir die Praxis und Forschung sein oder
sich unmittelbar auf ein bestimmtes Forschungsprojekt oder ein sonstiges wis-
senschaftliches Vorhaben beziehen. Dariiber hinaus wirkt die KrimZ auch an
Fortbildungsveranstaltungen mit — als (Mit-)Veranstalter, bei der Gestaltung
von Arbeitsgruppen oder in Form von einzelnen Vortragen.

7.1 Fachtagung ,,Straffallige mit besonderen Bediirfnissen*

Die Fachtagung des Berichtsjahrs wurde vom 7. bis 8. Oktober 2013 im Hes-
sischen Landeshaus in Wiesbaden durchgefiihrt. Die Fachtagung, an der iiber
120 Personen teilnahmen, beschiftigte sich zundchst grundsitzlich mit den
Bediirfnissen von Straftitern und den Moglichkeiten, darauf in Behandlungs-
programmen einzugehen, sowie daran anschlieBend besonders mit drei Grup-
pen: Straftidtern mit hohen Psychopathieauspridgungen, Frauen im Strafvollzug
sowie alten und kranken Menschen im Vollzug. Ein Sammelband mit den Bei-
tragen der Tagung ist in Vorbereitung und wird voraussichtlich 2014 erschei-
nen.

7.2 Expertenkolloquium ,,Hilfen fiir Opfer von Straftaten*

Im Rahmen des Projekts ,,Atlas der Opferhilfen in Deutschland (oben 5.5)
fand am 23. und 24. September 2013 in Frankfurt am Main ein Expertenkol-
loquium mit rund 75 Teilnehmern statt. Die Veranstaltung gab einen Uber-
blick zum Stand der Opferhilfen im deutschsprachigen Raum unter verschie-
denen Aspekten der Wissenschaft und Praxis; dabei wurden besonders Be-
diirfnisse mannlicher Opfer ins Auge gefasst. Unter diesem Gesichtspunkt
stellte die hessische Polizei ithren Umgang mit Betroffenen im Dienstalltag
vor. Zudem wurde die Rolle der Opferhilfe im justiziellen Alltag erortert.
Durch einen Vertreter des Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales wurde
die Versorgung von Gewaltopfern in Deutschland im Rahmen des Opferent-
schidigungsgesetzes dargestellt. Der geschlechtsspezifische Blick erfolgte
sowohl von soziologisch-theoretischer Seite, als auch direkt aus dem Be-
ratungsalltag einer Stelle fiir betroffene Jungen. Uber die Landesgrenzen hin-
aus gab es Beitriige aus Osterreich und der Schweiz sowie eine Betrachtung der
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rechtlichen Situation der Opferhilfe auf européischer Ebene. Ein Sammelband
mit den Vortriagen des Kolloquiums wird voraussichtlich 2014 erscheinen.

7.3 Arbeitssitzungen der Kriminologischen Dienste

Am 3. und 4. Juni fand in Berlin unter organisatorischer Mitwirkung der
KrimZ eine Arbeitssitzung der Kriminologischen Dienste und Vollzugsvertre-
ter der Lénder statt.

Neben der allgemeinen Berichterstattung iiber laufende Projekte und die Voll-
zugssituation in den Landern wurden schwerpunktméfig folgende Themen
behandelt: Evaluationen im Jugendstrafvollzug, geplante Basisevaluation des
Vollzugs der Sicherungsverwahrung, Gewalt unter Gefangenen, rechtsradikale
Gefangene, registerrechtliche Erfahrungen und Probleme bei Riickfallanaly-
sen, Jugendarrestvollzug sowie Transporthaft.

Die Reihe der Arbeitssitzungen mit den Kriminologischen Diensten wird von
allen Beteiligten als aullerordentlich niitzlich bewertet und wird im Februar
2014 fortgesetzt. Im Zuge der Einfiihrung eigener Gesetze zum Justizvollzug
ist in mehreren Bundesldndern ein gewisser Ausbau der Kriminologischen
Dienste erfolgt, wofiir Moglichkeiten zu landeriibergreifenden Kontakten be-
sonders wichtig sind.

7.4 Planung von Veranstaltungen

Am 16. und 17. Oktober 2014 wird die KrimZ in Wiesbaden zusammen mit
der Nationalen Stelle zur Verhiitung von Folter eine Fachtagung iiber ,,Men-
schenrechte hinter Gittern* durchfiihren.

8. Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter

Die Bundesrepublik Deutschland hat am 20. September 2006 das Fakultativ-
protokoll zu dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen gegen Folter und
andere grausame, unmenschliche oder erniedrigende Behandlung oder Strafe
(OPCAT) unterzeichnet und mit Zustimmungsgesetz des Bundestages vom
26. August 2008 in innerstaatliches Recht umgesetzt. Das Fakultativprotokoll
sieht die Einrichtung nationaler Mechanismen zur Verhiitung von Folter vor.

Die Angehdrigen des nationalen Priventionsmechanismus haben die Aufgabe,
zur Verhiitung von Folter und Misshandlungen Orte der Freiheitsentziehung
im Sinne des Art. 4 des Fakultativprotokolls aufzusuchen, auf Missstinde
aufmerksam zu machen und gegebenenfalls Verbesserungsvorschlage vorzu-
legen.
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Die Nationale Stelle verfiigt iiber sechs ehrenamtliche Mitglieder und eine
hauptamtliche Geschéftsstelle mit Sitz in Wiesbaden. Sie ist organisatorisch
an die KrimZ angebunden und nutzt deren Infrastruktur.

Ehrenamtlicher Leiter der Bundesstelle ist seit Dezember 2008 Leitender Re-
gierungsdirektor a. D. Klaus Lange-Lehngut. Im Jahr 2013 wurde zudem Lei-
tender Sozialdirektor a. D. Ralph-Giinther Adam zum stellvertretenden Leiter
der Bundesstelle ernannt. Bei den vier ehrenamtlichen Mitgliedern der Lan-
derkommission handelte es sich zum Ende des Berichtsjahres um Staatssekre-
tar a. D. Rainer Dopp als Vorsitzenden, Petra Hel3, Ausldnderbeauftragte des
Freistaats Thiiringen, Leitenden Regierungsdirektor a. D. Michael Thewalt
und Ministerialdirigent a. D. Dr. Helmut Roos.

Bundesstelle und Landerkommission bilden gemeinsam als Nationale Stelle
zur Verhiitung von Folter den deutschen Praventionsmechanismus nach dem
Fakultativprotokoll zur UN-Antifolterkonvention. Die Nationale Stelle zur
Verhiitung von Folter erstellt einen Jahresbericht, welcher der Bundesregie-
rung, den Landesregierungen, dem Deutschen Bundestag und den Linderpar-
lamenten zugeleitet wird. Dieser Jahresbericht wird dariiber hinaus im Internet
verdffentlicht (www.nationale-stelle.de).

9. Wissenschaftliche Veroffentlichungen, schriftliche und miindliche
Beitrage, Ehrenamter

Ein zentrales Element jeder wissenschaftlichen Arbeit ist die Prasentation und
Diskussion der Ergebnisse in der Fachoffentlichkeit. Die KrimZ verdffentlicht
Forschungsberichte und Tagungsbinde in einer eigenen Schriftenreihe und
zunehmend in elektronischer Form im Internet; dariiber hinaus beteiligt sie
sich durch Aufsitze in Zeitschriften und Sammelwerken sowie durch Einzel-
vortrdge und die Mitwirkung an Fachtagungen und Kongressen an der wissen-
schaftlichen Diskussion. Viele dieser Aktivititen zielen auf die Vermittlung
wissenschaftlicher Erkenntnisse in die Praxis.

Die Schriftenreihe der KrimZ ,,Kriminologie und Praxis* (KUP) wendet sich
seit 1986 an ein breites Fachpublikum in Verwaltung, Praxis und Wissen-
schaft; sie will Arbeiten aus der KrimZ vorstellen, seien es bereichsspe-
zifische Dokumentationen einschliagiger Forschungsergebnisse, seien es se-
kundéranalytische Auswertungen vorhandener Untersuchungen, seien es Be-
richte {iber eigene Forschungsprojekte oder iiber durchgefiihrte Tagungen.
Im Berichtsjahr 2013 sind in der KUP-Reihe die Binde 64 und 65 erschie-
nen.
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Weitere Arbeitsberichte erscheinen als Broschiiren oder werden auf den Sei-
ten der KrimZ in elektronischer Form in das Internet eingestellt. Dariiber
hinaus werden Aufsdtze und Monographien in externen Verlagen publiziert.

9.1 Veroffentlichungen
Im Einzelnen sind im Berichtsjahr folgende Publikationen erschienen:

Dessecker, Axel (2013a). Behandlung im Vollzugsrecht. In Axel Dessecker &
Werner Sohn (Hrsg.), Rechtspsychologie, Kriminologie und Praxis: Fest-
schrift fiir Rudolf Egg zum 65. Geburtstag (S. 113-132). Wiesbaden: KrimZ.

—(2013b). Das neue Recht des Vollzugs der Sicherungsverwahrung: ein erster
Uberblick. Bewdhrungshilfe 60, 309-322.

— (2013c¢). Der psychiatrische MaBregelvollzug: Patientenzahlen und Wirkun-
gen. Soziale Probleme 24, 66-86.

— (2013d). Die Problematik des § 63 StGB. Deutsche Richterzeitung 91, 172-
175.

— (2013e). Kriminologische Befunde zur Wirtschaftskriminalitit und ihrer
Kontrolle. In Carsten Momsen & Thomas Griitzner (Hrsg.), Wirtschaftsstraf-
recht: Handbuch fiir die Unternehmens- und Anwaltspraxis (S. 1-12). Miin-
chen: Beck.

— (2013f). Lebenslange Freiheitsstrafe und Sicherungsverwahrung: Dauer
und Griinde der Beendigung in den Jahren 2011 und 2012 mit einer Stich-
tagserhebung zur lebenslangen Freiheitsstrafe. Wiesbaden: KrimZ. Verfligbar
unter http://www.krimz.de/index.php?id=texte#c96.

— (2013g). Sanktionen, Sanktionspraxis, Vermogensabschopfung. In Carsten
Momsen & Thomas Griitzner (Hrsg.), Wirtschafisstrafrecht: Handbuch fiir die
Unternehmens- und Anwaltspraxis (S. 102-115). Miinchen: Beck.

Dessecker, Axel & Bollinger, Lorenz (2013). Kommentierung zu §§ 66-
66b StGB. In Urs Kindhduser; Ulfrid Neumann & Hans-Ullrich Paeffgen
(Hrsg.), Nomos Kommentar zum Strafgesetzbuch. 4. Aufl. Baden-Baden:
Nomos.

Dessecker, Axel & Egg, Rudolf (Hrsg.) (2013). Justizvollzug in Bewe-
gung. Wiesbaden: KrimZ.

Dessecker, Axel; Egg, Rudolf & Sohn, Werner (2013). Die Kriminologische
Zentralstelle in Wiesbaden: Resiimee und Ausblick. In Klaus Boers; Thomas
Feltes; Jorg Kinzig; Lawrence W. Sherman; Franz Streng & Gerson Trig
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(Hrsg.), Kriminologie — Kriminalpolitik — Strafrecht: Festschrift fiir Hans-
Jiirgen Kerner zum 70. Geburtstag (S. 63-75). Tiibingen: Mohr Siebeck.

Dessecker, Axel & Sohn, Werner (Hrsg.) (2013). Rechtspsychologie, Krimi-
nologie und Praxis: Festschrift fiir Rudolf Egg zum 65. Geburtstag. Wiesba-
den: KrimZ.

Egg, Rudolf (2013). Delikte unter Alkoholeinfluss. In Deutsche Hauptstelle
fiir Suchtfragen (Hrsg.), Jahrbuch Sucht 2013 (S. 155-168). Lengerich: Pabst.

Herrmann, Elisabeth (2013). Kriminologische Literaturdokumentation in Zei-
ten von Google, Web 2.0, Apps & Co. In Axel Dessecker & Werner Sohn
(Hrsg.), Rechtspsychologie, Kriminologie und Praxis: Festschrift fiir Rudolf
Egg zum 65. Geburtstag (S. 311-328). Wiesbaden: KrimZ.

Linz, Susanne (2013). Hduser des Jugendrechts in Hessen: Ergebnisse der
Begleitforschung fiir Wiesbaden und Frankfurt am Main-Héchst. Wiesbaden:
KrimZ. Verfligbar unter http://www.krimz.de/fileadmin/dateiablage/E-
Publikationen/HdJR-Abschlussbericht.pdf .

Niemz, Susanne (2013a): Opfer und Robentridger im Strafrechtssystem: iiber
die Erwartungen betroffener Laien und die Strukturzwénge der Professionel-
len. In Dieter Dolling & Jorg-Martin Jehle (Hrsg.): Tdter — Taten — Opfer:
Grundlagenfragen und aktuelle Probleme der Kriminalitdit und ihrer Kontrol-
le (S. 269-289). Monchengladbach: Forum.

— (2013b). Sozialtherapie im Strafvollzug 2013: Ergebnisiibersicht zur Stich-
tagserhebung zum 31.3.2013. Wiesbaden: KrimZ. Verfiligbar unter:
http://www.krimz.de/fileadmin/dateiablage/forschung/texte/Sozialtherapie im

_Strafvollzug_2013.pdf.

Sohn, Werner (2013a). Bewdhrung fiir eine achtzehnfache Mutter. In Axel
Dessecker & Werner Sohn (Hrsg.), Rechtspsychologie, Kriminologie und
Praxis: Festschrift fiir Rudolf Egg zum 65. Geburtstag (S. 465-494). Wiesba-
den: KrimZ.

— (2013b). Die Entwicklung der Gefangenenzahlen: ein Forschungsdesiderat
der Kriminologie. In Dieter Dolling & Jorg-Martin Jehle (Hrsg.): Tdter — Ta-
ten — Opfer: Grundlagenfragen und aktuelle Probleme der Kriminalitit und
ihrer Kontrolle (S. 759-784). Monchengladbach: Forum.

—(2013c¢). Zur Dynamik der Radikalisierung: Einsichten aus dem Lebenswerk
des Sozialwissenschaftlers und ,yverstehenden Soziologen Roland
Eckert. Die Polizei 103, 328-332.
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9.2 Vortrige und Mitwirkungen an Tagungen und Veranstaltungen,
Stellungnahmen

16.01.2013:
Wiesbaden: Arbeitsgruppe zur Vorbereitung einer Erhebung zum Vollzug der
Sicherungsverwahrung und der vorgelagerten Freiheits- und Jugendstrafe (A.
Dessecker)

23.01.2013:
Reichenau, Zentrum fiir Psychiatrie: Vortrag R. Egg tiber ,,Aktuelles aus So-
zialtherapie und Kriminologie*

15.-16.02.2013:
Berlin: Seminar ,,Grundlagen der Rechtspsychologie® im Rahmen des Curri-
culums Rechtspsychologie (BDP/DGPs) (R. Egg)

18.-19.02.2013:

Wiesbaden: Arbeitsgruppe zur Vorbereitung einer Erhebung zum Vollzug der
Sicherungsverwahrung und der vorgelagerten Freiheits- und Jugendstrafe (A.
Dessecker)

22.-23.02.2013:

Leipzig: Tagung des Instituts fiir Kulturwissenschaften der Universitit
Leipzig und der Sektion Rechtssoziologie der Deutschen Gesellschaft fiir So-
ziologie ,,Rdume eigenen Rechts* (Vortrag S. Niemz: ,,Griinde und Folgen
,unbeabsichtigter’ Allianzen und Koalitionen? Laien und Professionelle im
Strafrechtssystem*)

26.02.2013:
Mainz, Landtag Rheinland-Pfalz: Anhorung des Rechtsausschusses zum neu-
en Landesjustizvollzugsgesetz (R. Egg)

04.03.2013:
Erlangen: Sitzung des wissenschaftlichen Beirats des Kriminologischen
Dienstes des Bayerischen Justizvollzugs (R. Egg)

07.03.2013:
Ludwigshafen: Vorstandssitzung des Arbeitskreises ,,Sozialtherapeutische
Anstalten im Justizvollzug e.V. (Organisation und Leitung R. Egg)
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12.03.2013:
Frankfurt am Main: Fachbeirat ,,Medizin und Psychologie* des Weillen Rings

(R. Egg)

15.03.2013:
Wiesbaden, Unternehmerbeirat R+V: Vortrag R. Egg ,,Entfiihrung und erpres-
serischer Menschenraub aus kriminologischer Sicht*

08.04.-10.04.2013:

Miinster, Arbeitstreffen ,,Polizeiwissenschaftliche Bibliotheken im Dialog*:
Vortrag E. Herrmann: ,,Vom Bibliothekskatalog zum ,One-Stop-Shop‘ — vom
Nutzer zur Scientific Community: verdndern sich die Erwartungen an wissen-
schaftliche Bibliotheken?*

11.04.2013:
Saarbriicken, Landtag des Saarlandes: Anhorung des Ausschusses fiir Justiz,
Verfassungs- und Rechtsfragen zu den Gesetzentwiirfen zur Neuregelung des

Vollzugs der Freiheitsstrafe und zum Vollzug der Sicherungsverwahrung im
Saarland (A. Dessecker)

15.04.2013:
Berlin, Bundesministerium der Justiz: Beirat der Untersuchung zur Legalbe-
wiéhrung nach strafrechtlichen Sanktionen (A. Dessecker)

16.04.2013:
Wiesbaden, Hessisches Ministerium der Justiz, fiir Integration und Europa:
Teilnahme an dem Podiumsgesprich ,,Rechtlos im Alter? Schutz und Rechte

alter und pflegebediirftiger Menschen®, Leitung: Justizminister Jorg-Uwe
Hahn (R. Egg)

16.-17.04.2013:

Berlin, JVA Plotzensee: Arbeitsgruppe zur Vorbereitung einer Erhebung zum
Vollzug der Sicherungsverwahrung und der vorgelagerten Freiheits- und Ju-
gendstrafe (A. Dessecker)

26.-27.04.2013:

Liverpool, Hope University: Konferenz iiber ,,Offender supervision in Euro-
pe“ im Rahmen der Europdischen Zusammenarbeit in Wissenschaft und
Technologie (COST) (A. Dessecker)
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29.04.2013: )
Balingen, Sparkasse Zollernalb: Teilnahme an der Podiumsdiskussion ,,Uber
wirkliche Gefahren und eingebildete Bedrohungen* (R. Egg)

16.05.2013:
Kloster Eberbach: Fachbeirat der Human Protect GmbH, Vortrag tiber ,,Op-
ferhilfe und Opferhilfe-Atlas* (R. Egg)

03.-04.06.2013:
Berlin, JVA Plotzensee: Arbeitstreffen der Kriminologischen Dienste (A.
Dessecker)

10.06.2013:
Gottingen, Universitdt: Podiumsdiskussion ,,Fiir immer hinter Gittern? Siche-
rungsverwahrung in Deutschland* (A. Dessecker)

21.06.2013:
Wiesbaden, Festakt im Hessischen Justizministerium: 65. Geburtstag Rudolf

Egg, Ubergabe der Festschrift, hrsg. von A. Dessecker und W. Sohn

24.06.2013:

Berlin: Werkstattgesprach des Bundesministeriums fiir Arbeit und Soziales
»Opferentschadigungsgesetz®® (Vortrag A. Dessecker, F. Leuschner, C.
Schwanengel: ,,Atlas der Opferhilfen in Deutschland®)

08.07.2013:
Wiesbaden: Vorstandssitzung des Arbeitskreises ,,Sozialtherapeutische An-
stalten im Justizvollzug e.V. (Organisation und Leitung R. Egg)

29.07.2013:

Straubing: Sitzung des wissenschaftlichen Beirats des Kriminologischen
Dienstes des Bayerischen Justizvollzugs und Besuch der neu er6ffneten Abtei-
lung fiir Sicherungsverwahrte (R. Egg)

06.09.2013:
Wiesbaden, Festansprache 50 Jahre JVA Wiesbaden: ,,Wird der Jugend-
strafvollzug dem Erziehungsziel gerecht?* (R. Egg)

15.09.2013:
Niirnberg, 29. Deutscher Jugendgerichtstag: Vortrag: ,,Was wirkt bei der Be-
handlung von (jungen) Straftiatern?* (R. Egg)
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26.-28.09.2013:

Fribourg, 13. Tagung der Kriminologischen Gesellschaft (KrimG): Vortrige
A. Dessecker ,,Eine Stichtagserhebung zur Dauer lebenslanger Freiheitsstrafen
in Deutschland®; S. Niemz ,,(Sozial-)Therapie als Beschworungsformel ?*

11.-12.10.2013:

Berlin, Humboldt-Universitit: Vierte Tagung fiir (Nachwuchs-)Wissenschaft-
lerInnen ,,Rechtsforschung als interdisziplindre Herausforderung* (Vortrag S.
Niemz, S. Thiel: ,,Regulierung der Finanzkrise?*)

16.-18.10.2013:

Travemiinde: 14. Uberregionale Fachtagung Sozialtherapeutischer Einrich-
tungen im Justizvollzug, Durchfiithrung eines Workshops und Leitung von
Mitgliederversammlung und Vorstandssitzung des Arbeitskreises ,,Sozialthe-

rapeutischer Anstalten im Justizvollzug e.V.“, Verabschiedung aus dem Vor-
stand (R. Egg)

21.10.2013:

Berlin: 118. Tagung des Strafvollzugsausschusses der Liander, Vorstellung des
Projekts ,,Landertibergreifende Erhebung zum Vollzug der Sicherungsverwah-
rung und der vorgelagerten Freiheits- und Jugendstrafe (A. Dessecker)

24.-26.10.2013:
Bratislava: Arbeitstagung ,,Offender supervision in Europe* im Rahmen der
Europdischen Zusammenarbeit in Wissenschaft und Technologie (COST)
(A. Dessecker)

26.-27.10.2013:

Fiirth 1. Bay., Institut fiir Verhaltenstherapie (IVS): Seminar ,,Grundlagen der
Rechtspsychologie® im Rahmen des IVS-Curriculums zum Forensischen
Sachverstidndigen (R. Egg)

02.11.2013:
Hannover: Mitgliederversammlung des Kriminologischen Forschungsinstituts
Niedersachsen e.V. (KFN) (R. Egg)

18.11.2013:

Gottingen: Bundesweites Forum Sicherungsverwahrung (Vortrag N. Ansorge,
A. Dessecker ,,Neue Einblicke aus der Forschung in die Sicherungsverwah-
rung: aktuelle Zahlen und kiinftige Forschungsperspektiven™)
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19.11.2013:
Frankfurt am Main: Fachbeirat ,,Medizin und Psychologie* des Weillen Rings

(R. Egg)

26.11.2013:

Berlin: Tagung des Bundesministeriums der Justiz ,,Tag der Opferhilfe* (Vor-
trag C. Schwanengel ,,Vorstellung des Forschungsprojekts ,Atlas der Opfer-
hilfen in Deutschland‘“)

03.12.2013:

Waustrau: Tagung Deutsche Richterakademie ,,Sicherungsverwahrung — neue
therapeutische und institutionelle Anforderungen® (Vortrag R. Egg ,.Der Voll-
zug der Sicherungsverwahrung als sozialtherapeutische Perspektive*)

Dartiiber hinaus wurden gegentiber den zustindigen Ausschiissen der Landtage
mehrere schriftliche Stellungnahmen zu aktuellen Gesetzgebungsvorhaben im
Bereich des Justizvollzugsrechts abgegeben, so

- zu dem Entwurf eines Gesetzes iiber den Vollzug der Sicherungsver-
wahrung und zur Anderung des Gesetzes zur Ausfiihrung des Thera-
pieunterbringungsgesetzes in Sachsen-Anhalt,

- zu dem Entwurf eines Gesetzes iiber den Vollzug der Freiheitsstrafe
in Mecklenburg-Vorpommern,

- zu dem Entwurf eines Landesgesetzes zur Weiterentwicklung von
Justizvollzug, Sicherungsverwahrung und Datenschutz in Rheinland-
Ptalz,

- zur Neuregelung des Vollzugs der Freiheitsstrafe und zum Vollzug
der Sicherungsverwahrung im Saarland

- und zu dem Gesetzentwurf zur Schaffung und Anderung der fiir Thii-
ringen geltenden Vollzugsgesetze.

Die Mitglieder des Vorstands der KrimZ sind als habilitierte Wissenschaftler
Angehorige der Universitdten Erlangen-Niirnberg und Gottingen. Sie bieten
im Rahmen ihrer akademischen Lehrverpflichtungen Lehrveranstaltungen im
Fach Rechtspsychologie sowie in den Fiachern Kriminologie und Strafrecht
an. Weitere Wissenschaftlerinnen sind Lehrbeauftragte an Hochschulen der
Region.
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Wintersemester 2012/13:

Seminar ,,Kriminalitdtsopfer und das System der Kriminaljustiz ““ an der Uni-
versitit Gottingen (A. Dessecker)

Seminar ,,Praxis der Rechtspsychologie an der Universitdt Gie3en (R. Egg)

Wintersemester 2013/14:

Seminar ,,Empirische Sanktionsforschung* an der Universitdt Gottingen (A.
Dessecker)

9.3 Ernennungen, Ehrenimter

R. Egg ist seit 1990 auBerplanmifBiger Professor an der Universitit Erlangen-
Niirnberg. 2005 wurde ithm durch die Foderation Deutscher Psychologenver-
einigungen das Zertifikat ,,Fachpsychologe fiir Rechtspsychologie* verlichen.
Er ist in folgenden Gremien ehrenamtlich tatig:

- Seit 1991 Mitglied des Wissenschaftlichen Beirats der Zeitschrift
,.Sucht*

- Seit 2002 Mitglied des Kriminologischen Forschungsinstituts Nieder-
sachsen e.V. (KFN)

- Seit 2006 Mitglied des Fachbeirats der Human Protect Consulting
GmbH

- Seit 2006 Mitglied des Fachbeirats Medizin/Psychologie des Weillen
Ringse. V.

- Seit 2008 Mitglied des Redaktionsbeirats der Fachzeitschrift ,,Be-
wahrungshilfe*

- Seit September 2009 Mitglied des Wissenschaftlichen Kuratoriums
der Deutschen Hauptstelle fiir Suchtfragen (DHS)

- Seit Dezember 2009 Mitglied des Beirats des Kriminologischen
Dienstes des bayerischen Justizvollzuges

Von 2004 bis 2010 war Herr Egg Vorsitzender des Vorstands der Stiftung
,Deutsches Forum fiir Kriminalpravention® (DFK), von 2002 bis 2013 Vorsit-
zender des Arbeitskreises Sozialtherapeutische Anstalten im Justizvollzug
e. V.

A. Dessecker ist seit 2008 auBBerplanméBiger Professor an der Universitdt Got-
tingen und seit 2003 Mitglied des Landesjustizpriifungsamts im Niedersédchsi-
schen Justizministerium in Celle. Seit 2009 ist er Redaktionsmitglied der Zeit-
schrift ,,Bewdhrungshilfe: Soziales — Strafrecht — Kriminalpolitik®. Seit 2012
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ist er Mitglied einer Arbeitsgruppe zur Praxis der Sozialen Dienste der Justiz
in Europa im Rahmen der Europédischen Zusammenarbeit in Wissenschaft und
Technologie (COST).

Beide Vorstandsmitglieder gehdren dem Beirat des Forderkreises Kriminolo-
gie und Strafrechtspflege e.V. (FKS) an.

J. Elz wurde im Sommer 2013 in den Vorstand des Vereins ,,Recht Wiirde
Helfen — Institut fiir Opferschutz im Strafverfahren e.V.* gewéhlt.

E. Herrmann ist fir die KrimZ im Vorstand des Forderkreises fur Straf-
vollzugsforschung und Straffilligenhilfe e.V. tétig.

10. Beratung von Politik und Praxis

Aufgrund der zusammenfiihrenden und vermittelnden Aufgabe der KrimZ er-
geben sich regelmdBig vielfiltige Kontakte mit verschiedenen Institutionen
und Personen. So wurden im Berichtsjahr im Zuge der Vorbereitungen des
Forschungsprojekts ,,Vollzug der Sicherungsverwahrung und der vorgelager-
ten Freiheits- und Jugendstrafe* mehrere Einrichtungen der Sicherungsver-
wahrung und Justizvollzugsanstalten besucht.

SchlieBlich ist die regelmiBige Zusammenarbeit mit folgenden Institutionen
hervorzuheben:

*  mit den Kriminologischen Diensten im Justizvollzug der Lander,

« mit dem Arbeitskreis Sozialtherapeutische Anstalten im Justizvollzug
e. V., insbesondere im Rahmen der Fachtagungen der Leiterinnen und
Leiter der Sozialtherapeutischen Einrichtungen,

mit der Juris GmbH sowie GESIS — Leibniz-Institut fiir Sozialwissen-
schaften (Bonn) auf dem Gebiet der Literatur- und Forschungsdokumen-
tation,

«  mit GESIS (K6ln) im Bereich der Zeitreihenanalyse.






Anhang

I. Wer ist wer an der KrimZ

1. Mitglieder

Ordentliche Mitglieder des eingetragenen Vereins ,,Kriminologische Zentral-
stelle sind die Bundesrepublik Deutschland und die Bundeslander.

2. Korrespondierende Mitglieder

Korrespondierende Mitglieder gem. § 5 Abs. 2 der Satzung sind mehrere
chemalige Beirite der KrimZ sowie ausldndische Forschungs- und Dokumen-
tationseinrichtungen:

Prof. Dr. Hans-Jorg Albrecht, Max-Planck-Institut fiir ausldndisches und in-
ternationales Strafrecht, Freiburg 1. Br.

Prof. Dr. Dieter Dolling, Institut fiir Kriminologie der Universitit Heidelberg

Prof. Dr. Ernst-Walter Hanack, Universitit Mainz, Fachbereich fiir Rechts-
und Wirtschaftswissenschaften

Prof. Dr. Hartmuth Horstkotte, Richter am Bundesgerichtshof a. D.

Prof. Dr. Hans-Jiirgen Kerner, Institut fiir Kriminologie der Universitit Ti-
bingen

Prof. Dr. Norbert Leygraf, Institut fiir Forensische Psychiatrie der Universitit
Duisburg-Essen

Prof. Dr. Friedrich Ldsel, Psychologisches Institut der Universitit Erlangen-
Niirnberg und Institute of Criminology, University of Cambridge

Rudolf Schmuck, Ministerialdirigent a. D.

Prof. Dr. Heinz Schoch, Juristisches Seminar der Ludwig-Maximilians-
Universitdat Miinchen

Prof. Dr. Max Steller, Institut fiir Forensische Psychiatrie, Charité —
Universititsmedizin Berlin
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Centre de Recherches Sociologiques sur le Droit et les Institutions Pénales
(CESDIP), Guyancourt, Frankreich

The European Institute for Crime Prevention and Control, affiliated with the
United Nations (HEUNI), Helsinki, Finnland

KIC Korean Institute of Criminology, Seoul, Stidkorea

Research Development & Statistics (RDS), Science & Research Group, Home
Office, London, Grof3britannien

Wetenschappelijk Onderzoek- en Documentatiecentrum (WODC), Den Haag,
Niederlande

3. Beirat

Vorsitzender:

Prof. Dr. Thomas Gorgen, Deutsche Hochschule der Polizei
Weitere Mitglieder (Reihenfolge gem. § 10 Abs. 1 der Satzung):
a) Dr. Klaus Haller, Vors. Richter am Landgericht Bonn

Sandra Dellwo, Oberstaatsanwiltin bei der Generalstaatsanwaltschaft
Koblenz

Dr. Daniel HuBung*, Justizvollzugsanstalt Saarbriicken

b) Dr. Joachim Haag, Programmdirektor, Deutsche Forschungsgemein-
schaft, Bonn

c) der Prisident des Bundeskriminalamtes (vertreten durch Herrn Dr. Peter
Poerting, KI 1 — Kriminalistisch-kriminologische Forschung und Bera-
tung), Wiesbaden

der Prisident der Deutschen Hochschule der Polizei (vertreten durch
Prof. Dr. Thomas Gorgen)

der Prisident des Bundesamtes fiir Justiz (vertreten durch PD Dr. Bert
Gotting)

d) Prof. Dr. Britta Bannenberg, Fachbereich Rechtswissenschaft der Justus-
Liebig-Universitat Gie3en

Prof. Dr. Klaus-Peter Dahle, Institut fiir Forensische Psychiatrie, Charité
Universitdtsmedizin Berlin

Prof. Dr. Stefanie Eifler, Geschichts- und Gesellschaftswissenschaftliche
Fakultit der Katholischen Universitét Eichstitt-Ingolstadt
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Prof. Dr. Tatjana Hornle, Juristische Fakultit der Humboldt-Universitéit zu
Berlin

Prof. Dr. Rainer Metz, GESIS — Leibniz-Institut fiir Sozialwissenschaften,
Koln

Das mit * gekennzeichnete Mitglied gehorte dem Beirat nicht iiber den ge-
samten Berichtszeitraum an.

4. Vorstand und Mitarbeiter

Vorstand Prof. Dr. phil. Rudolf Egg, Dipl.-Psych.
(Direktor)

Prof. Dr. 1ur. Axel Dessecker, M. A.
(Stellv. Direktor)

Wissenschaftl. Jutta Elz, Ass. iur., Dipl.-Pad.
Mltarbf: 1terlpnen Anna Mandera, Ass. iur.*
und Mitarbeiter

(Planstellen) Werner Sohn, Soz.-Wiss.
Wissenschaftl. Fredericke Leuschner, M. A.
Mitarbeiterinnen

oo ; S Niomz, Dinl-Soz. M. A.*
(Drittmittelprojekte) usanne Niemz, Dipl.-Soz

Colin Schwanengel, Dipl.-Psych.

Verwaltungsleitung Linda Suhens
Bibliothek Elisabeth Herrmann, M. A.
Sekretariat Gabriela Lindner

AuBerdem sind mehrere studentische und wissenschaftliche Hilfskrafte an der
KrimZ titig.

Die mit * gekennzeichneten Mitarbeiterinnen waren nicht iiber den gesamten
Berichtszeitraum beschéftigt.
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S. Nationale Stelle zur Verhiitung von Folter

Bundesstelle Klaus Lange-Lehngut, Leitender Regierungsdirek-
tor a. D.
Ralph-Giinther Adam*, Leitender Sozialdirektor
a. D.

Landerkommission Rainer Dopp, Staatssekretir a. D. (Vorsitzender)

Petra Hel3, Ausldanderbeauftragte des Freistaates
Thiiringen

Albrecht Rief3*, Vorsitzender Richter am Ober-
landesgericht Stuttgart

Dr. Helmut Roos*, Ministerialdirigent a. D.

Dipl.-Psych. Elsava Schoner*, Leitende Regie-
rungsdirektorin a. D.

Michael Thewalt*, Leitender Regierungsdirektor

a. D.
Wissenschaftl. Jennifer Bartelt, Ass. 1ur.
Mltarb.e 1terlpnen Christina Hof, M. A.
und Mitarbeiter

Sarah Mohsen, Ass. iur.

Jan Schneider, Ass. iur.
Sekretariat Jill Waltrich

Die Mitglieder der Bundesstelle und der Linderkommission sind ehrenamtlich
tatig.

Die mit * gekennzeichneten Personen waren nicht iiber den gesamten Be-
richtszeitraum tatig.
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I1. The Centre for Criminology: past and present
1. History

After twenty years of preliminary endeavours the Kriminologische Zentral-
stelle (KrimZ — Centre for Criminology) started its work in 1986. The idea of
establishing a Centre for Criminology in Germany was hatched in the late
1960s. Apart from the development of criminology at the universities, the
German federal states’ administrations of justice favoured a central institute,
which passed a resolution to this effect in 1971 at a national conference of the
Ministers and Senators of Justice. A binding agreement between the national
government and the federal states could not be reached until the 1981 confer-
ence of the Ministers of Justice due to financial and organisational problems.
Wiesbaden, the capital of Hesse, was designated as a permanent site. There-
fore, further preparations as well as the financing of basic equipment were
carried by the Hessian Ministry of Justice. After having determined the budget
in 1985 and electing the board of directors in autumn of the same year, the
foundations for starting business were laid. Organisational structures had to be
defined and scientific as well as non-scientific staff, had to be hired before the
KrimZ could become fully operational in the spring of 1986.

The German Reunification on 3 October 1990 brought an expansion of the
working space. The new federal states in the east of the country were tempo-
rarily represented as guests before they became ordinary members of the
KrimZ during the autumn conference of the Ministers of Justice on 4 Novem-
ber 1993 in Leipzig.

After ten years of work, the KrimZ was evaluated by a committee set up by the
federal states’ Ministers of Finance. While the committee recommended to ter-
minate funding the Prime Ministers of the federal states declared at their con-
ference in October 1996 in Erfurt that the common funding of the KrimZ is es-
sential due to its importance for criminological research and documentation.

An additional evaluation of the KrimZ by a joint committee of the national
conferences of the Ministers of Finance and Justice was formally settled by a
final decision of the Prime Ministers of the federal states in October 2009.
This decision established principles of the Centre‘s funding by the national
government and the federal states that will be applied up to 2014.

2. Organisation

The KrimZ is a registered society according to German law, i.e. regular mem-
bers of the institute are the Federal Republic of Germany and all the federal
states. The Federal Republic holds 44 % and the remaining members 56 % of
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the votes. Members are represented by their Ministers and Senators of Justice
who, as a rule, delegate this function to administrative departments concerned
with criminological matters. Current expenses of the KrimZ are met by its
members; 50 % by the Federal Government, 50 % by the federal states.

Members’ meetings take place twice a year. Mainly, these meetings provide
for the election of the board of directors, the nomination of the advisory
board, budget appropriation, giving consent to contracts of researchers and
considering research projects.

In regard to the research tasks KrimZ is advised and assisted by the advisory
board. The twelve board members are representatives of the criminal justice
system, of police institutions and the German Research Council, as well as
university professors specialising in subject areas relevant to criminological
research. Additionally, there are corresponding members, some of them for-
eign institutions for criminological research and documentation, with whom
cooperation has been arranged. Others are former members of the advisory
board (for detailed information see Appendix I).

In 2013, the scientific staff consisted of eight scientists from the social and le-
gal sciences. There is additional staff for library, documentation, administra-
tion and office services.

3. Main tasks

According to section 2 of its statute, it is a task of the KrimZ ,,to promote
criminological research and to make criminological findings available to sci-
ence, legislation, criminal justice, and administration®. Therefore, the KrimZ
acts as an intermediary between various disciplines of science, criminal law
and administration, between conceptualisation, planning and practise in crimi-
nal justice.

Documentation of research and criminological literature in Germany is one of
the central tasks. Providing this service function for practitioners and scien-
tists, cooperation with other information centres and database providers is as
essential as establishing and maintaining its own documentation.

The mediation task of the KrimZ is not limited to transmission and exchange
of information, but is also designed to enhance the dialogue between science
and practice, and initiate and improve cooperation among scientists and those
participating in criminological research. Conferences on special subjects and
advanced education present useful occasions for this purpose.

Moreover, the KrimZ also works on criminological findings, focusing on the
analysis of statistical data relevant to criminology and on secondary analysis
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of research results. Last but not least, the Centre also conducts its own empiri-
cal research projects, which are mostly financed from its own budget, but also
through third-party funding. These projects are mainly nationwide studies in
the area of criminal justice. It is taken for granted that rigorous principles of
science and documentation are valid for the KrimZ too. Nevertheless, the
KrimZ sees it as its special duty to bring own working results in public policy
considerations.

In 2009 the National Agency for the Prevention of Torture was established as a
national independent mechanism for the prevention of torture and other cruel,
inhuman or degrading treatment or punishment in Germany. The Agency un-
dertakes regular visits to places where people are deprived of their liberty, iden-
tifies problems and makes recommendations to the relevant authorities. It re-
ports annually to the German parliament and government. The Agency’s ad-
ministration is an annex to the KrimZ, and it has its own website featuring some
information in English (http://www.nationale-stelle.de/).

4. Activities in 2013 and beyond

Empirical research of the institute focused on several issues, one of them be-
ing groups of “dangerous offenders”, which have been the focus of discourses
both in the political sphere and in the media in Germany as well as in other
countries for several years. Recent judgments of both the European Court of
Human Rights and the Federal Constitutional Court and their consequences
for the traditional system of preventive detention (Sicherungsverwahrung) in
Germany triggered new empirical research on the right not to have a heavier
penalty imposed than the one applicable at the time of an offence and the
practise of preventive detention for an indefinite period of time (section 5.2).
The execution of both preventive detention and combined prison sentences
will be the focus of a new data collection effort from 2014 (5.3). Another pro-
ject evaluating social therapeutic community treatment in correctional institu-
tions (5.4.2) is concerned with the group of sex offenders.

Other studies focused on the implementation of criminal sanctions. Two data
collections on a regular basis pay particular attention to the development of
therapeutic communities in prisons and to the length of imprisonment for life
sentences (sections 5.4.1 and 5.4.3). In this context an empirical assessment
on the length of life sentences based on the stock of prisoners was made for
the first time in Germany.

The role of crime victims in the criminal process has grown more and more
important in recent years. Another study will provide a broader overview on
victim services in Germany (section 5.5).
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Several bibliographies and reports have been completed in the field of infor-
mation and documentation (section 6). The KrimZ publishes some research
reports as well as its library catalogue on its website at http://www.krimz.de/ .

In October 2013 a conference on special needs offenders was organised. The
proceedings will be published in 2014.
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Satzung der KrimZ

in der Fassung des Anderungsbeschlusses der 59. Mitgliederver-
sammlung vom 17. Juni 2013

Name, Sitz und Geschéftsjahr

Der Verein flihrt den Namen Kriminologische Zentralstelle (KrimZ).
Er ist in das Vereinsregister des Amtsgerichts einzutragen.

Der Sitz des Vereins ist Wiesbaden.

Das Geschiftsjahr ist das Kalenderjahr.

Zweck des Vereins

Aufgabe des Vereins ist es, die kriminologische Forschung zu fordern
und kriminologische Erkenntnisse flir die Forschung, Gesetzgebung,
Rechtspflege und Verwaltung zu vermitteln und zu erarbeiten.

Der Verein soll dariiber hinaus zur Pridvention von Menschenrechts-
verletzungen sowie zur Forderung und zum Schutz der Menschenrech-
te beitragen.

Zur Verwirklichung seiner Ziele soll der Verein namentlich

a)
b)

c)

d)

g)

kriminologisch bedeutsame Unterlagen erfassen und auswerten,

Methoden der Erfassung, Sammlung und Auswertung krimino-
logisch bedeutsamer Unterlagen und Daten entwickeln,

kriminologische Forschungsvorhaben und Forschungsarbeiten
registrieren,

in der kriminologischen Forschung titige Stellen und Personen bei
der Koordinierung von Forschungsvorhaben beraten und in ihrer
Forschung unterstiitzen,

Stellen und Personen, die Probleme der Verbrechensverhiitung und
Verbrechensbekdmpfung einschlieBlich des Strafvollzugs durch
kriminologische Forschung kliren wollen, bei der Fassung und
Vergabe von Forschungsauftrigen beraten und unterstiitzen,

mit dem kriminologischen Dienst im Strafvollzug zusammen-
arbeiten.

die nationalen Mechanismen zur Verhiitung von Folter nach dem
Fakultativprotokoll zu dem Ubereinkommen der Vereinten Nationen
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gegen Folter und andere grausame, unmenschliche oder ernied-
rigende Behandlung oder Strafe (Bundesstelle und Linderkommis-
sion zur Verhiitung von Folter) unterstiitzen.

Der Verein verfolgt ausschlieBlich und unmittelbar gemeinniitzige
Zwecke im Sinne des § 52 AO 1977.

Die Mittel des Vereins diirfen nur fiir die satzungsmifligen Zwecke
verwendet werden. Die ordentlichen und korrespondierenden Mit-
glieder erhalten in dieser Eigenschaft keine Zuwendungen aus Mitteln
des Vereins. Ordentliche Mitglieder, die ausscheiden, und korrespon-
dierende Mitglieder, die ausscheiden oder ausgeschlossen werden,
haben keinen Anspruch auf das Vereinsvermogen.

Es darf keine Person durch Zuwendungen, die den Zwecken des Ver-
eins fremd sind, oder durch unverhdltnismiBig hohe Vergiitungen
begiinstigt werden.

Eigene Forschung

Kann ein praxisbezogenes Forschungsvorhaben von anderen For-
schungseinrichtungen nicht durchgefiihrt werden, so tibernimmt der
Verein auf Ersuchen eines Gesetzgebungsorgans des Bundes oder der
Lander oder eines ordentlichen Mitglieds die Planung, Leitung oder
Durchfiihrung des Forschungsvorhabens, wenn die ordentlichen Mit-
glieder mit Stimmenmehrheit (§ 8 Abs. 7 Satz 1) zustimmen. Soweit
der Verein derartige Forschungsvorhaben nicht gleichzeitig erledigen
kann, sind Auftrige der Bundesrepublik Deutschland einerseits und
der Lander andererseits in gleichem Umfang zu beriicksichtigen.

An der Planung eines eigenen Forschungsvorhabens des Vereins sol-
len alle an dem Forschungsvorhaben wissenschaftlich Arbeitenden
mitwirken. Den von dem Verein angestellten wissenschaftlichen Mit-
arbeitern, die nicht unmittelbar an dem Forschungsvorhaben beteiligt
sind, wird Gelegenheit gegeben, zu der Planung und ihrer Durch-
fihrung Stellung zu nehmen. Sie werden iiber den Beginn, den Fort-
gang und das Ergebnis des Forschungsvorhabens unterrichtet.

Die Durchfiithrung des Forschungsvorhabens steht unter der wissen-
schaftlichen Leitung eines oder mehrerer an dem Forschungsvorhaben
wissenschaftlich Arbeitenden.

Die Ergebnisse eigener Forschungsaufgaben und solcher, die durch
den Verein unterstiitzt werden, sollen den interessierten Stellen zu-
ginglich sein.
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Das Néhere ist in der Vereinsordnung (§ 9 Abs. 4 Buchst. a) und in den
Richtlinien fiir Forschungsvorhaben (§ 9 Abs. 4 Buchst. b) zu regeln.

Zusammenarbeit mit anderen Stellen

Der Verein arbeitet zur Erflillung der in § 2 Abs. 1 und § 3 Abs. 1
genannten Aufgaben eng zusammen mit allen Einrichtungen, die kri-
minologische Forschung betreiben oder férdern, insbesondere mit den
Universititen, dem Bundeskriminalamt, der Deutschen Hochschule
der Polizei und der Deutschen Forschungsgemeinschaft.

Der Verein und das Bundeskriminalamt stimmen Forschungsvorhaben
und sonstige Vorhaben gemeinsamen Interesses miteinander ab. Sie
prifen insbesondere, ob und inwieweit es sich empfiehlt, solche Vor-
haben durch eine Einrichtung allein oder in Zusammenarbeit auszu-
filhren. Die technischen und die sonstigen Hilfsmittel der einen Ein-
richtung konnen bevorzugt von der anderen Einrichtung benutzt wer-
den. Satz 1 und 2 gelten auch fiir die Zusammenarbeit zwischen dem
Verein und der Deutschen Hochschule der Polizei.

Mitgliedschaft

Ordentliche Mitglieder des Vereins sind
a) die Bundesrepublik Deutschland,
b) die Lander der Bundesrepublik Deutschland.

Natiirliche Personen, juristische Personen und Personenvereinigungen,
die kriminologische Forschung betreiben oder sonst fordern, und die
bereit sind, in Zusammenarbeit mit dem Verein an der Erfiillung der in
§2 Abs. 1 und § 3 Abs. 1 genannten Aufgaben mitzuwirken, kdnnen
mit ihrer Zustimmung auf Vorschlag des Vorstandes oder des Beirats
von der Mitgliederversammlung zu korrespondierenden Mitgliedern
ernannt werden.

Die Mitgliedschaft erlischt durch Austritt. Er kann nur schriftlich unter
Einhaltung einer Kiindigungsfrist von einem Jahr zum Schluss eines
Geschiftsjahres gegeniiber dem Vorstand erklart werden.

Ein korrespondierendes Mitglied kann aus dem Verein ausgeschlossen
werden,
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a) wenn es die Interessen des Vereins verletzt hat oder

b) wenn sein Verbleiben in dem Verein dessen Ansehen schadigen
konnte.

Beitrige

Die ordentlichen Mitglieder zahlen einen Zuschuss zu den im Haushalt
ausgewiesenen Kosten gemill Nr. 2 der Vereinbarung zwischen Bund
und Léndern iiber die Errichtung einer Kriminologischen Zentralstelle.

Die korrespondierenden Mitglieder haben Beitrage nicht zu leisten.

Organe des Vereins

Organe des Vereins sind

a)
b)

c)

§8
(1)

2)

die Mitgliederversammlung,
der Vorstand,
der Beirat.

Mitgliederversammlung

Die Mitgliederversammlung nimmt den Jahresbericht entgegen und
priift die Jahresrechnung. Sie wihlt den Vorstand und entscheidet iiber
dessen Entlastung. Sie beschlief3t ferner iiber

a) die Bewilligung des Haushaltsplans,

b) die Vereinsordnung,

c) die Zustimmung zu Vertrdgen mit weiteren hauptamtlichen Wis-
senschaftlern (§ 9 Abs. 3 S. 3),

d) die Richtlinien fiir die Koordinierung, Vermittlung, Vergabe und
Unterstilitzung von Forschungsvorhaben sowie fiir die Planung,
Leitung und Durchfithrung von Forschungsvorhaben nach § 3
Abs. 1,

e) Anderungen der Satzung,

f) die Auflosung des Vereins.

Die Mitgliederversammlung bestimmt aus ihrer Mitte ein Mitglied, das
im Namen des Vereins die Dienstvertrige mit dem Direktor und sei-
nem Stellvertreter abschlieSt. Der Inhalt der Vertrage bedarf der Billi-
gung durch die Mitgliederversammlung.
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Die Mitgliederversammlung wird von dem Vorstand wenigstens ein-
mal im Jahr einberufen. Sie ist ferner einzuberufen auf schriftlichen
Antrag des Beirats oder von ordentlichen Mitgliedern, die {iber ein
Drittel der Gesamtstimmen der Mitgliederversammlung verfligen.

Zur Mitgliederversammlung ist mit einer Frist von wenigstens zwei
Wochen unter Angabe der Tagesordnung schriftlich einzuladen. An-
trage von Mitgliedern, die auf die Tagesordnung gesetzt werden sol-
len, miissen mindestens eine Woche vor der Versammlung schriftlich
dem Vorstand eingereicht werden. Antrage, die auf die Tagesordnung
gesetzt werden, sind unverziiglich von dem Vorstand den Vereins-
mitgliedern mitzuteilen. Antrdge, die nicht auf der Tagesordnung
stehen, konnen behandelt werden, wenn mindestens 75 % der Gesamt-
stimmen zustimmen.

Die Mitgliederversammlung wird von dem Vorstand vorbereitet und
von einem aus der Mitte der Mitgliederversammlung gewdéhlten Mit-
glied geleitet.

In der Mitgliederversammlung verfiigen die Bundesrepublik Deutsch-
land iiber 44 % und die Lander iiber 56 % der Gesamtstimmen. An den
Stimmen, die den Léindern zustehen, hat jedes Land den gleichen
Anteil.

Beschliisse konnen nur mit mindestens 75 % der Gesamtstimmen
gefasst werden. Der Beschluss gemil3 § 14 Abs. 2 bedarf einer Mehr-
heit von 85 % der Gesamtstimmen.

Die Mitgliederversammlung ist beschlussfahig, wenn die Einladungen
drei Wochen vor der Versammlung zur Post gegeben worden sind und
mindestens 75 % der Stimmen vertreten sind.

Ist die Mitgliederversammlung nach Abs. 8 beschlussunfédhig, so ist
binnen eines Monats zu einer weiteren Mitgliederversammlung mit ei-
ner Frist von wenigstens zehn Tagen durch eingeschriebenen Brief er-
neut einzuladen. Die Mitgliederversammlung ist in der erneuten Sit-
zung ohne Riicksicht auf die Zahl der anwesenden Mitglieder be-
schlussfahig. Beschliisse werden mit der Mehrheit der abgegebenen
Stimmen gefasst; hierauf ist in der Einladung hinzuweisen.

Satzungsdnderungen und die Auflosung des Vereins konnen nur mit
mindestens 90 % der Gesamtstimmen beschlossen werden.

Uber jede Sitzung ist eine Niederschrift aufzunehmen, die der Leiter
der Versammlung und der Direktor des Vereins unterzeichnen. Die
Niederschrift ist den Mitgliedern binnen eines Monats zuzusenden.
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Beschlussfassung der Mitglieder auflerhalb der
Mitgliederversammlung

Beschliisse der Mitglieder konnen auch auflerhalb einer Versammlung
in schriftlicher oder elektronischer Form gefasst werden. Dieses Ver-
fahren findet keine Anwendung fiir Beschliisse tiber den Haushaltsplan
(§ 14 Abs. 2), iiber Satzungsdnderungen oder die Auflosung des Ver-
eins (§ 8 Abs. 10).

Das schriftliche oder elektronische Verfahren wird von einem Mitglied
oder von dem Vorstand eingeleitet. Die Mitglieder geben ihre Stim-
men binnen eines Monats in Textform ab. Die Abstimmung wird ab-
gebrochen, wenn mindestens drei Mitglieder innerhalb dieser Frist
dem Verfahren widersprechen. Beschliisse konnen nur mit mindestens
75 % Gesamtstimmen gefasst werden. Fiir die Verteilung der Gesamt-
stimmen gilt § 8 Abs. 6.

Der Vorstand gibt das Ergebnis der Abstimmung den Mitgliedern be-
kannt.

Vorstand

Der Vorstand des Vereins besteht aus dem Direktor und einem Stell-
vertreter. Sie sind hauptamtlich bei dem Verein tétig.

Der Direktor und sein Stellvertreter werden von der Mitglieder-
versammlung gewéhlt. Wiederwahl ist zuldssig. Die Amtszeit des
Vorstandes betridgt bei der ersten Wahl drei Jahre, bei der ersten und
jeder weiteren Wiederwahl fiinf Jahre.

Der Vorstand fiihrt die Geschifte des Vereins nach nédherer Bestim-
mung der Vereinsordnung. Er regelt alle Angelegenheiten des Vereins,
die nicht anderen Vereinsorganen {iibertragen sind. Fir Vertrige mit
weiteren hauptamtlichen Wissenschaftlern (ausgenommen For-
schungsassistenten) bedarf er der Zustimmung der Mitgliederver-
sammlung. Der Vorstand entscheidet iiber die Planung, Vergabe, Un-
terstiitzung und Durchfithrung von Forschungsvorhaben; zu Ersuchen
nach § 3 Abs. 1 nimmt er Stellung und unterbreitet den ordentlichen
Mitgliedern einen Entscheidungsvorschlag. Der Vorstand bereitet die
Sitzung der Mitgliederversammlung und des Beirats vor und flihrt de-
ren Beschliisse aus. Er unterrichtet den Beirat iiber wichtige Ge-
schéftsvorginge.

Vertrige mit Beschiftigten fir die Erfiillung der Aufgabe nach § 2
Abs. 1 S. 3 Buchstabe g) schliefit und beendet der Vorstand mit
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Zustimmung der Bundesstelle und der Landerkommission zur Verhii-
tung von Folter.

Der Vorstand entwirft

a) die Vereinsordnung, die auch die Geschiftsordnung fiir den Vor-
stand und die Dienstordnung fiir die Angestellten des Vereins
enthalten soll, holt die Stellungnahme des Beirats zu dem Entwurf
ein und fiihrt die Beschlussfassung der Mitgliederversammlung
tiber die Vereinsordnung herbei,

b) im Einvernehmen mit dem Beirat Richtlinien fiir die Koordinie-
rung, Vermittlung, Vergabe und Unterstiitzung von Forschungs-
vorhaben sowie fiir die Planung, Leitung und Durchfiihrung von
Forschungsvorhaben nach § 3 Abs. 1 und fiihrt die Beschluss-
fassung der Mitgliederversammlung liber die Richtlinien herbei.

Beirat

Der Beirat besteht aus hochstens zwolf Mitgliedern. Sie sollen mog-
lichst alle Disziplinen und Fachbereiche, die fiir die kriminologische
Forschung von Bedeutung sind, insbesondere die Kriminologie, Rechts-
wissenschaft, Medizin, Psychologie, Soziologie, Pddagogik und Statis-
tik im Beirat vertreten.

Dem Beirat gehdren an:

a) ein Richter, ein Staatsanwalt und ein Vollzugsbediensteter, die von
der Mitgliederversammlung ernannt werden,

b) ein von der Deutschen Forschungsgemeinschaft ernanntes Mitglied,

c) der Préasident des Bundeskriminalamtes, der Prdsident der Deut-
schen Hochschule der Polizei sowie der Prasident des Bundesam-
tes fiir Justiz oder von ihnen Beauftragte,

d) fiinf Mitglieder, die auf Vorschlag des Vorstandes von der Mitglie-
derversammlung gewihlt werden; mindestens drei dieser Mitglie-
der sollen korrespondierende Mitglieder des Vereins sein.

Mitglieder nach Abs. 1 Buchst. a) und b) kénnen von den Stellen, die
sie ernannt haben, ersetzt werden.

Mitglieder nach Abs. 1 Buchst. d) werden auf sechs Jahre gewahlt. Al-
le drei Jahre, erstmals drei Jahre nach dem ersten Zusammentritt,
scheiden drei Mitglieder aus. Die Ausscheidenden werden durch Neu-
wahl ersetzt. Die das erste und zweite Mal ausscheidenden Mitglieder
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werden durch das Los bestimmt. Fiir die Mitglieder nach Abs. 1
Buchst. d) ist einmalige Wiederwahl zugelassen.

Der Vorsitzende und sein Stellvertreter werden von den Mitgliedern des
Beirats fiir die Dauer von drei Jahren gewéhlt. Wiederwahl ist zuléssig.

Der Beirat kann zur Vorbereitung oder selbstidndigen Erledigung ein-
zelner ithm obliegender Aufgaben oder Aufgabenbereiche Ausschiisse
bilden.

Der Vorstand des Vereins kann nicht gleichzeitig Mitglied des Beirats
sein.

Die Reisekosten derjenigen Beiratsmitglieder, die dem Offentlichen
Dienst oder von der 6ffentlichen Hand finanzierten iliberregionalen
Einrichtungen angehoren, werden von der entsendenden Stelle getra-
gen; die Reisekosten der iibrigen Beiratsmitglieder werden von dem
Verein nach der Reisekostenstufe B und C des Bundesreisekostenge-
setzes erstattet.

Aufgaben des Beirats

Der Beirat berét den Vorstand und die Mitgliederversammlung bei der
Erfiillung der in § 2 Abs. 1 und § 3 Absatz 1 genannten Aufgaben, vor
allem bei der Planung, Vergabe, Unterstiitzung und Durchfiihrung von
Forschungsvorhaben und bei der Zusammenarbeit mit den in § 4
genannten Stellen.

Der Beirat nimmt Stellung
a) zu dem von dem Vorstand aufgestellten Haushaltsentwurf,
b) zu den Vorschldgen des Vorstandes nach § 5 Abs. 2.

Der Beirat kann eine Angelegenheit, die ihm vom Vorstand oder der
Mitgliederversammlung zur Beratung und Stellungnahme zugewiesen
worden ist, mit seiner Stellungnahme der Mitgliederversammlung zur
Beschlussfassung iiberweisen.

Der Beirat gibt sich eine Geschéftsordnung, die der Billigung durch
die Mitgliederversammlung bedarf.

Einberufung und Beschlussfassung des Beirats

Der Beirat wird von seinem Vorsitzenden einberufen. Er tritt minde-
stens zweimal im Kalenderjahr, sonst auf Antrag des Vorstandes, der
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Mitgliederversammlung oder auf schriftlichen Antrag von fiinf seiner
Mitglieder zusammen.

Der Beirat ist beschlussfdhig, wenn mindestens die Halfte seiner Mit-
glieder anwesend ist.

Eine Stimmiibertragung ist nicht zuldssig. Schriftliche Beschluss-
fassung ist zuléssig.

Der Beirat beschlieBt mit einfacher Mehrheit der abgegebenen Stim-
men. Bei Stimmengleichheit gibt die Stimme des Vorsitzenden den
Ausschlag.

Ist der Beirat in einer Sitzung nach Abs. 2 beschlussunfahig gewesen,
so ist er in einer erneuten Sitzung ohne Riicksicht auf die Zahl der
anwesenden Mitglieder beschlussfahig; hierauf ist in der Einladung zu
der erneuten Sitzung hinzuweisen.

Der Vorstand kann an den Sitzungen des Beirats teilnehmen. Thm ist
jederzeit auf Antrag das Wort zu erteilen.

Uber jede Sitzung ist eine Niederschrift aufzunehmen, die der Vorsit-
zende des Beirats unterzeichnet. Die Niederschrift ist den Mitgliedern
des Beirats binnen eines Monats zuzusenden.

Vertretung des Vereins

Der Verein wird gerichtlich und aulergerichtlich vertreten durch den Direktor
in Gemeinschaft mit seinem Stellvertreter.

§ 14

(1)
2)

3)
4)

Haushaltsplan

Der Haushaltsplan des Vereins muss ausgeglichen sein.

Der Haushaltsplan wird von dem Vorstand aufgestellt, dem Beirat zur
Stellungnahme zugeleitet und von der Mitgliederversammlung be-
schlossen.

Die Einnahmen und Ausgaben fiir die Erfiillung der Aufgabe nach § 2
Abs. 1 S. 3 Buchstabe g) sind gesondert auszuweisen.

Der Stellenplan ist Bestandteil des Haushaltsplans.

Der von der Mitgliederversammlung beschlossene Haushaltsplan be-
darf der Zustimmung des Bundesministers der Finanzen und der Zu-
stimmung der Finanzminister und Finanzsenatoren der Lander mit
Zweidrittelmehrheit.
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§15 Jahresrechnung

Der Vorstand stellt die Jahresrechnung (Vermdgensiibersicht mit einer Dar-
stellung der Einnahmen und Ausgaben) auf.

Die Einnahmen und Ausgaben fiir die Erfiillung der Aufgabe nach § 2 Abs. 1
S. 3 Buchstabe g) sind gesondert auszuweisen.

§ 16 Rechtsverhiiltnisse der Dienstkrifte des Vereins

(1) Fiir alle Dienst- und Arbeitsvertrage gilt das Tarifrecht fiir den 6ffent-
lichen Dienst des Bundes entsprechend.

(2) Die Bestimmungen und Grundsétze der 6ffentlichen Verwaltung iiber
Neben- und Sondervergiitungen, Reisekosten, Tage- und Ubernach-
tungsgelder, Beihilfen und Vorschiisse sowie die Benutzung von
Kraftfahrzeugen finden auf die im Dienst des Vereins stehenden Per-
sonen sinngemafl Anwendung.

§17 Vereinsvermogen bei Auflosung des Vereins

Bei Auflosung des Vereins oder bei Wegfall steuerbegiinstigter Zwecke fallt
das Vereinsvermogen an die Max-Planck-Gesellschaft zur Forderung der Wis-
senschaften e. V., die es unmittelbar und ausschlieflich fiir gemeinniitzige
Zwecke zu verwenden hat.



